RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/796/2016/

RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO: Oficina del
Gobernador del Estado

ACTO RECLAMADO:
Inconformidad con la respuesta

COMISIONADA PONENTE: Yolli
Garcia Alvarez

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: Ofelia Rodriguez Lopez

Xalapa, de Enriquez, Veracruz a veintiséis de octubre de dos mil
dieciséis.

De las constancias que obran en autos, se desprenden los
siguientes:
HECHOS

I. El diecisiete de agosto de dos mil dieciséis, la parte recurrente
presentd solicitud de informacién via Sistema Infomex-Veracruz, a la
Oficina del Gobernador del Estado, Veracruz, quedando registrada con
el niumero de folio 00823916, en la que se advierte que la informaciéon
solicitada consistié en:

Solicito conocer la lista de regalos que le han mandado al gobernador Javier
Duarte de Ochoa durante todo el sexenio a hasta agosto de 2016.

Il. El veintiddés de agosto siguiente, el sujeto obligado dio
contestacién a la solicitud de informacion, notificando lo siguiente:

6.FICIO DE RESPUESTA UT/138/2016 DE FECHA 19 DE AGOSTO DE 2016.

Adjuntando el archivo denominado “OFICIO DE RESPUESTA PARA
[...] CON FOLIO 00823916.pdf".

lll. Inconforme con lo anterior, el mismo veintidds, la parte
promovente interpuso via Sistema Infomex-Veracruz, el presente
recurso de revision.



IVAI-REV/796/2016/

IV. Por acuerdo de la misma fecha, la comisionada presidenta de
este Instituto, lo tuvo por presentado y ordené remitirlo a la ponencia
a su cargo.

V. El veinticinco de agosto posterior, se admitié dejandose a
disposicion del sujeto obligado y del recurrente las constancias que
integran el expediente para que en un plazo maximo de siete dias
manifestaran lo que a su derecho conviniera, compareciendo
Unicamente el sujeto obligado el seis de septiembre posterior.

VI. Mediante acuerdo de doce de septiembre del actual, se tuvo
por presentado al sujeto obligado desahogando la vista dada en el
acuerdo de admisiéon y se remitié la informacién proporcionada al
recurrente para su conocimiento. Asimismo, en virtud de que el medio
de impugnacién se encontraba debidamente sustanciado, se declaré
cerrada la instruccién, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

VII. Sequido el procedimiento en todas sus fases, se presenté el
proyecto de resoluciéon conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales es
competente para conocer y resolver los recursos de revision, que tienen
por objeto salvaguardar y garantizar el derecho a la informacién y la
proteccidon de datos personales, y que son presentados en contra de las
respuestas emitidas por el sujeto obligado, asi como por las omisiones
de las mismas.

Lo anterior, con fundamento en lo previsto en los articulos 6,
parrafos segundo y cuarto, apartado A, fracciéon IV de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 6 parrafos cuarto, quinto y
sexto y 67, parrafo sequndo fraccién IV, de la Constitucion Politica del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, 42, fraccion I, 146, 149, 150 y
151, transitorios primero y segundo de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica; en lo que no se contrapongan, los
articulos 73, 74 y 75 de los Lineamientos Generales para Regular el
Procedimiento de Substanciacion del Recurso de Revisién, y 9, inciso A),
fraccion lll, del Reglamento Interior del propio instituto.

SEGUNDA. Requisitos de procedibilidad. Este cuerpo
colegiado advierte que en el presente recurso de revisién se encuentran
satisfechos los requisitos formales y substanciales previstos en el articulo
144 de la ley General de Transparencia, toda vez que en el mismo se
sefiala: I. El sujeto obligado ante la cual se presenté la solicitud; Il. El
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nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su caso,
del tercero interesado, asi como la direccién o medio que sefale para
recibir notificaciones; Ill. El niUmero de folio de respuesta de la solicitud
de acceso; IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o
tuvo conocimiento del acto reclamado, o de presentacion de la
solicitud, en caso de falta de respuesta; V. El acto que se recurre; VI. Las
razones o motivos de inconformidad, y VII. La copia de la respuesta que
se impugna y, en su caso, de la notificacién correspondiente, salvo en el
caso de falta respuesta de la solicitud.

Lo anterior, conforme a lo previsto en los articulos 142, 143, 144,
155y 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
Publica; y en lo que no se oponga, el numeral 63 de los Lineamientos
Generales para Regular el Procedimiento de Substanciacién del Recurso
de Revision.

Por lo que al no advertirse la actualizacién de alguna de las
causales de improcedencia previstas en el articulo 155 de la multicitada
Ley General de Transparencia, este organismo debe entrar al estudio de
fondo del recurso de revisién.

TERCERA. Metodologia de estudio de los recursos
presentados después del cinco de mayo del presente ano y
antes de la publicacion y entrada en vigor de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave. Con fecha cinco de mayo del afio
dos mil quince, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion', el
decreto por el que se expide la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Puablica, misma que entré en vigor al dia siguiente de su
publicacién, con base en su articulo Primero transitorio.

Adicionalmente de conformidad con lo establecido en el articulo
Quinto Transitorio de |la Ley General mencionada, se establecié como
fecha limite para que las legislaturas de los Estados armonizaran sus
leyes relativas, hasta el cinco de mayo de dos mil dieciséis.

En el caso del estado de Veracruz, en fecha veintinueve de
septiembre del afio en curso, se publicé en la Gaceta Oficial del Estado
de Veracruz, la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, misma que de
conformidad con el articulo Primero Transitorio entrard en vigor al
dia siguiente de su publicacién, esto es, el treinta de septiembre
siguiente.

1 Consultable en el vinculo: http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5391143&fecha=04/05/2015
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En tales circunstancias, y toda vez que el caso que es sometido a
consideracion de este Organo Garante, se sitta en la hipé6tesis de las
solicitudes de acceso a la informacion presentadas con posterioridad al
cinco de mayo del afio dos mil dieciséis y antes del treinta de
septiembre; por lo que, para dar certeza juridica a los particulares que
hayan presentado solicitudes de acceso a la informacién publica o
promovido recurso de revision que deriven de estas, antes del treinta
de septiembre del ano dos mil dieciséis, ante los sujetos obligados
contemplados en el articulo 5, parrafo 1 de la Ley 848 de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, éstas deberan ser atendidas conforme a la normatividad
vigente al momento de la presentacion de la solicitud de acceso a la
informacién publica.

Se considera lo anterior, toda vez que de acuerdo a diversos
criterios jurisprudenciales que establecen que en casos como el que nos
ocupa, que los procedimientos que se encuentren en tramite o
pendientes de resolucion a la fecha de entrada en vigor de una nueva
ley que rija el nuevo procedimiento de que se trate, asi como las
resoluciones de fondo materia de los mismos, deberan sustanciarse y
concluirse de conformidad con las disposiciones vigentes al momento
en que se iniciaron tales procedimientos, ya que se trata de hechos que
acontecieron con anterioridad a que entrara en vigor la nueva norma
juridica, en consecuencia debe aplicarse la ley anterior.

Sirviendo de base a lo anterior el contenido de los siguientes
criterios: “MIGRACION. EL ARTICULO DECIMO TRANSITORIO DE LA LEY
RELATIVA, NO CONSTITUYE UNA LEY PRIVATIVA DE LAS PROHIBIDAS POR EL
ARTICULO 13 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.; “RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS. ES APLICABLE AL PROCEDIMIENTO RESPECTIVO LA LEY DE LA
MATERIA QUE ENTRO EN VIGOR EL 14 DE MARZO DE 2002, AUN
TRATANDOSE DE HECHOS ACAECIDOS DURANTE LA VIGENCIA DE LA LEY
ANTERIOR, SI AQUEL NO SE HA INICIADO.” y “"RESPONSABILIDADES DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS. DEBE APLICARSE LA LEY VIGENTE EN EL MOMENTO
EN QUE OCURRIERON LOS HECHOS MOTIVO DE LA SANCION Y NO LA
VIGENTE EN EL MOMENTO EN QUE INICIO EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO PARA IMPONERLA."

Igual razonamiento aplica para aquellas solicitudes de acceso a la
informacién presentadas antes del treinta de septiembre del presente
ano e interpuestos los recursos de revision después de esa fecha, los que
deberan atenderse conforme a la normatividad aplicable al momento
de haber sido presentadas dichas solicitudes.

No obstante lo anterior, y sélo en casos excepcionales de recursos
de revision interpuestos antes del treinta de septiembre del afio dos mil
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dieciséis, sera aplicable el procedimiento establecido en la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, cuando del anélisis
del caso concreto resultare en mayor beneficio al promovente. Lo
anterior, tiene su fundamento en los siguientes criterios: “REQUISITOS
PROCESALES BAJO LA OPTICA CONSTITUCIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS” y "“DERECHOS PROCESALES ADQUIRIDOS. CONCEPTO DE, EN
MATERIA DE IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY".

Caso contrario respecto de las solicitudes de acceso a la
informacién presentadas a partir del treinta de septiembre de la
presente anualidad y los recursos que deriven de aquellas, seran
atendidos conforme a la citada Ley 875 de la materia.

Por tanto, es de concluirse que en el caso concreto al haberse
presentado la solicitud antes del treinta de septiembre del actual, lo
procedente es que el presente recurso sea resuelto conforme a la
normatividad vigente al momento de la presentacién de la solicitud de
acceso a la informacién publica, esto es, la Ley 848 de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, asi como la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

CUARTA. Estudio de fondo. Previo al estudio de fondo es
menester sefalar que:

De conformidad con el texto vigente del articulo 1° de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, modificado por
el decreto de reforma constitucional publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el diez de junio de dos mil once, en materia de derechos
fundamentales, nuestro orden juridico tiene dos fuentes primigenias:
los derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion; y todos
aquellos derechos humanos establecidos en tratados internacionales de
los que el Estado mexicano es parte.

Las normas provenientes de ambas fuentes gozan de rango
constitucional y, por tanto, son normas supremas del ordenamiento
juridico mexicano. Esto implica que los valores, principios y derechos
que ellas materializan deben permear en todo el orden juridico,
obligando a todas las autoridades a su aplicacion y, en aquellos casos en
que sea procedente, a su interpretacion.

El derecho de acceso a la informacién estd regulado en el
segundo parrafo del articulo 6° de la referida Constitucion; 13 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
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El articulo 6° constitucional, en su apartado A, fraccién |, sefiala
que toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
6érganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos,
asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba vy
ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito
federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en
los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho
debera prevalecer el principio de maxima publicidad.

Asimismo, el derecho de peticion consagrado en el articulo 8°
constitucional implica la obligaciéon de las autoridades de dictar a una
peticién hecha por escrito, esté bien o mal formulada, un acuerdo
también por escrito, que debe hacerse saber en breve término al
peticionario.

Aunado a ello, el ya referido articulo 6° de la propia Constitucién
federal, establece que el derecho a la informacién serd garantizado por
el Estado.

Ambos derechos, reconocidos ademas en tratados internacionales
y leyes reglamentarias, se encuentran vinculados y relacionados en la
medida que garantizan a los gobernados el derecho, no s6lo a que se
les dé respuesta a sus peticiones por escrito y en breve término, sino
que se haga con la informaciéon completa, veraz y oportuna de que
disponga o razonablemente deba disponer la autoridad, lo que
constituye un derecho fundamental tanto de los individuos como de la
sociedad.

Se ha establecido por parte de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que el acceso a la informaciéon se distingue de otros derechos
intangibles por su doble caracter: como un derecho en si mismo y como
un medio o instrumento para el ejercicio de otros derechos.

En efecto, ademas de un valor propio, la informacién tiene uno
instrumental que sirve como presupuesto del ejercicio de otros derechos
y como base para que los gobernados ejerzan un control respecto del
funcionamiento institucional de los poderes publicos, por lo que se
perfila como un limite a la exclusividad estatal en el manejo de la
informacién y, por ende, como una exigencia social de todo Estado de
Derecho.

Asi, el acceso a la informaciéon como garantia individual tiene por
objeto maximizar el campo de la autonomia personal, posibilitando el
ejercicio de la libertad de expresidon en un contexto de mayor diversidad
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de datos, voces y opiniones; incluso algunos instrumentos
internacionales lo asocian a la libertad de pensamiento y expresién, a
las cuales describen como el derecho que comprende la libertad de
buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole.

Por otro lado, el acceso a la informacién como derecho colectivo
o0 garantia social cobra un marcado caracter publico en tanto que
funcionalmente tiende a revelar el empleo instrumental de la
informacién no sélo como factor de autorrealizacién personal, sino
como mecanismo de control institucional, pues se trata de un derecho
fundado en una de las caracteristicas principales del gobierno
republicano, que es el de la publicidad de los actos de gobierno y la
transparencia de la administracion.

Por tanto, este derecho resulta ser una consecuencia directa del
principio administrativo de transparencia de la informaciéon publica
gubernamental y, a la vez, se vincula con el derecho de participaciéon de
los ciudadanos en la vida publica, protegido por la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior se establecié en la jurisprudencia de rubro: ACCESO
A LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS
INDIVIDUAL Y SOCIAL, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, junio de 2008,
pagina 743, Pleno, tesis P./J. 54/2008; véase ejecutoria en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, abril
de 2008, pagina 1563.

Para la efectiva tutela del derecho a acceder a la informacién
publica, la fraccion IV del articulo 6° constitucional, apartado A, precisa
se estableceran mecanismos de acceso a la informacién y
procedimientos de revision expeditos que se sustanciardan ante los
organismos auténomos especializados e imparciales que establece la
propia Constitucion.

A nivel local, la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave establece en su articulo 6°, reformado por el decreto
de reforma constitucional publicado en la Gaceta Oficial del Estado de
Veracruz, el veintisiete de abril del dos mil dieciséis, en materia de
transparencia, acceso a la informaciéon publica y proteccién de datos
personales, en el que se sefiala que, toda persona gozara del derecho a
la informacién, asi como al de acceso, rectificacién, cancelacion y
oposicion al tratamiento de sus datos personales, frente a los sujetos
obligados, derecho que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
67 fraccion IV, del ordenamiento legal en cita, se garantiza por este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, como organismo auténomo del Estado, de funcionamiento
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colegiado, y de naturaleza especializada en la difusién, capacitaciéon y
cultura de la transparencia, imparcial y con jurisdiccién material en su
ambito de competencia.

Por su parte, el articulo 7° sefiala que toda persona podré ejercer
el derecho de peticion ante las autoridades del Estado, de los
municipios, asi como de los organismos auténomos, los cuales estaran
obligados a dar respuesta escrita, motivada y fundada, en un plazo no
mayor de cuarenta y cinco dias habiles. La ley regulara los casos en los
que, ante el silencio de la autoridad administrativa, la respuesta a la
peticion se considere en sentido afirmativo.

Por su parte la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, dispone en
sus articulos 4 parrafo 1, 11, 56, 57 parrafo 1, y 59 parrafos 1y 2, que
toda la informaciéon que los sujetos obligados generen, administren o
posean es publica, salvo los casos de excepcidn previstos en la propia
Ley, y por ende, toda persona directamente o a través de su
representante legal, puede ejercer su derecho de acceso a la
informacién ante el sujeto obligado que corresponda; con la obligacién
para éste, de dar respuesta a la solicitud de informacién en un plazo de
diez dias habiles siguientes al que se haya recibido dicha solicitud.

La obligacién de acceso a la informaciéon se cumple cuando se
ponen a disposicion del solicitante los documentos o registros o en su
caso se expidan copias simples o certificadas de la informacién
requerida, y en caso de que la informacién se encuentre publicada, se
hara saber por escrito al interesado la fuente, el lugar y la forma en que
puede consultar, reproducir u obtener la informacién.

El solicitante a su vez puede impugnar la determinacién del
sujeto obligado de proporcionar o no la informacién solicitada, cuando
se actualice alguno de los supuestos previstos en el numeral 64, parrafo
1, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de La Llave.

En el caso, la parte ahora recurrente hace valer como agravio que
la lista de regalos del sefor gobernador fue proporcionada por la
misma oficina en el aflo dos mil trece, cuando otorgd copias de una lista
la cual se encuentra en su poder, por lo que solicita la misma lista
actualizada hasta el mes de agosto y dividida por mes.

Este Instituto estima que el agravio deviene infundado en razén
de lo siguiente:

De las constancias que obran en autos se desprende que durante
el procedimiento de acceso, el ente obligado en respuesta a la solicitud
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mediante oficio numero UT/138/2016, suscrito por el Jefe de la Unidad
de Transparencia, se indicé lo siguiente:

Me refiero a su solicitud de informaciéon realizada a través del Sistema
INFOMEX-VERACRUZ, con folio 00823916 de fecha 17 de agosto de
2016, en la que requiere de informacion al sujeto obligado Oficina del
Gobernador que represento, del tenor siguiente:

Analizado el contenido integro del planteamiento recién transcrito,
esta Unidad de Transparencia del sujeto obligado considera menester
hacerle saber que conforme indica el Articulo 3 del DECRETO POR EL
QUE SE ESTABLECEN LAS FUNCIONES DE LA OFICINA DEL
GOBERNADOR DEL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE,
publicado en la Gaceta Oficial NUmero Extraordinario 070 del 18 de
febrero de 2015, reformado mediante Gaceta Oficial Numero
Extraordinario 508 del 22 de diciembre de 2015, su solicitud de
informacion no da vida alguna de estas funciones, sin embargo, para
aclarar lo expuesto, a continuacion se transcribe dicho numeral:

Como puede verse, la Oficina del Gobernador del Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave no tiene dentro de sus atribuciones alguna
tematica como la que da génesis a la solicitud de informaciéon que se
atiende, siendo este el motivo principal para encontrar un ébice legal
para brindar la respuesta que requiere la solicitante de informacién.

En este sentido, me permito informar a Usted que al no actualizar su
peticion alguna de las hipdtesis que contempla el Articulo 3 del
Decreto por el que se establecen las funciones de la Oficina del
Gobernador del Estado de Veracruz, publicado en la Gaceta Oficial
NUumero Extraordinario 070 del 18 de febrero de 2015, reformado
mediante Gaceta Oficial Numero Extraordinario 508 del 22 de
diciembre de 2015, no se violenta su derecho de acceso a la
informacion y su solicitud de informaciéon ha quedado atendida.

Posteriormente, durante la substanciacion al comparecer al
presente recurso, el Jefe de la Unidad de Acceso mediante oficio
numero UT/159/2016 sefald lo siguiente:

... ocurro en tiempo y forma a rendir el informe solicitado en los autos
del Medio de Defensa que nos ocupa, mismo que realizo sustentado en
las consideraciones de Hechos y Fundamentos de Derecho que a
continuacién se narran:

HECHOS

1.- La ahora revisionista C. [...], a través del Sistema INFOMEX-
Veracruz, dirigié desde el dia 17 de agosto de 2016, una solicitud de
informacion a esta Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado
identificado como  Oficina del Gobernador del Estado,
correspondiéndole por razén de turno el folio 00823916, en la que
requirié de informacioén al sujeto obligado Oficina del Gobernador que
represento, al tenor siguiente:

2.- En el portal de transparencia del Gobierno del Estado de Veracruz
se encuentra la Oficina del Gobernador, asi como la estructura
organica de ésta, de la cual se desprende la ubicacién de las diversas
areas que la integran.

3.- Mediante oficio UT/138/2016 de fecha 19 de agosto de 2016, que en
si constituye el acto recurrido, el suscrito dio respuesta al
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planteamiento original de la ahora recurrente, respuesta que a
continuacioén se transcribe en su parte medular:

6.- La transcripcion medular del oficio recién mencionado,
supuestamente es la base del recurso de revision al que por turno le
correspondié el nimero IVAI-REV/796/2016/1.

REFUTACION DE AGRAVIOS

I.- De inicio, se significa ante ese Organo Garante y Resolutor que dada
la inocultable inexistencia de agravios, esta contestacion va
encaminada a demostrar, aunque es per se fehaciente, que por este
hecho no hay materia sobre la cual verse el improcedente medio de
defensa que se atiende.

Il.- Al tenor de lo que antecede, es menester sefialar que el Recurso de
Revisién que nos ocupa, carece de los requisitos obligatorios para
determinar su procedencia y por ello puede tacharse con el prefijo
“pseudo”, toda vez que en términos de lo que establece la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave en su Titulo Tercero *“DEL
PROCEDIMIENTO DE ACCESO A LA INFORMACION Y LOS RECURSOS
ANTE EL INSTITUTO", Capitulo Segundo “DEL RECURSO DE REVISION”
y el Articulo 64, que define los requisitos a cubrir para la correcta
interposicion del mismo, la ahora recurrente no cumplié con los
requisitos de procedencia de dicho medio de defensa, es decir, ni
siquiera esbozé nimio argumento tendente a demostrar el o los
agravios que supuestamente le causé la respuesta contenida en el
oficio niumero UT/138/2016 de fecha 19 de agosto de 2016, dicho esto
conforme lo define la fraccion V del numeral 65 de la Ley de la
Materia, el cual en su capita no permite ni a los solicitantes de
informacién que opten por interponer dicho Recurso ni al Organo
Garante y Resolutor omitir el cabal y estricto cumplimiento de
cualquiera de dichas exigencias que considera de manera conjunta tal
precepto, ya que de darse esto, se estaria desvirtuando flagrantemente
la naturaleza juridica del medio de defensa que nos ocupa, en otras
palabras, resultaria del todo ilégico que la autoridad Resolutora se
asuma con tal caracter cuando en la especie seria claramente parcial
por favorecimiento a la recurrente, creando con esto un escenario
antijuridico e ilegal que haria presumir una tendencia inadecuada en la
funcién que tiene encomendada.

l1l. - Si bien es cierto, el articulo 66 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la
Llave, ordena al Organo Garante subsanar las deficiencias de los
recursos interpuestos por los particulares, también lo es que ante todo
debe prevalecer un criterio légico juridico para la substanciacion del
mismo, ya que de lo contrario la recurrente seria el propio Organo,
maxime gue si como acontece en la especie, solo fueron cubiertos los
requisitos de forma, pero el medular, es decir, el consistente en
desarrollar una exposicién de agravios no se cumplio, ello conllevaria a
entender que tales agravios los hace valer de forma velada e
inatendible para cualquier sujeto obligado el mismisimo Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informaciéon y Proteccion de Datos
Personales, tan es cierto esto, que en diversas materias de derecho la
figura juridica de la suplencia de la deficiencia queda acotada
exclusivamente a corregir errores en la cita de preceptos, mas nunca
se excede para desarrollar o perfeccionar agravios en
sustitucion tacita del recurrente, lo que en la practica deja al
garete una exacta y concreta interpretacion de la norma y sus alcances,
incluso en materia federal de Transparencia, la respectiva Ley prevé el
impedimento de cambiar los hechos, empero, en el caso que acapara
nuestra atencion, ni siquiera estos fueron expuestos, por lo que en
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Instituto Veracruzano
de

tal virtud, de proseguirse con la emisién de una resoluciéon que denosté
(sic) la legalidad de la respuesta primigenia que se constituye como “el
acto recurrido”, como ya fue expresado, equivaldria a desestabilizar
por notoria parcialidad el criterio juridico de wuna autoridad
administrativa, no judicial, al desarrollar la funcién resolutora que le es
encomendada por mandato de Ley.

IV.- Para ejemplificar lo sobredicho, a continuacién se transcriben
diversos criterios y preceptos que lo avalan y de los cuales de la manera
mas atenta se sugiere sean considerados por analogia y para mejor
proveer:

“ EY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
CAPITULO VIl
De /a Sentencia

ARTICULO 50.- Las sentencias de! Tribunal se fundardn en derecho y resolveran sobre la pretension del
actor que se deduzca de su demanda, en relacién con una resalucidn impugnada, teniendo Ja facultad de
invocar hechos notorios

Cuando se hagan valer diversas causales de ilegalidad, la sentencia de la Sala deberd examinar primero
aquélios que puedan Nlevar a declarar la nulidad lisa y ilana. En el caso de que la sentencia declare ia nulidad
de una resolucién por la omisidn de los requisifos formales exigidos por las reyes o por wcros de
procedimiento, fa misma deberd seftalar en que forma afect las del pi ¥ al
senlido de la resolucion.

Las Sa'fas podran cormg#r fos errores que adviertan en la cita de los preceptos gue se consideren violados ¥

en su conj Jos ag ¥ de il idad, asi como los demas razonamientos de las
partes, a fin de resolver la i Y ., pero sin cambiar los hechos expuestos en la
demanda y en la contestacion.”

“CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
Seccién Tercera
Del Tramite y fucion de fos

Articulo 132. La resolucidn del recurse se fundard en derecho y examinard lodos y cada uno de Jos agravios
hechos valer por el recurrente, teniendo la facultad de invocar hechos noforios; pero cuando se trate de
agravios que se refieran al fondo de la cuestion controvertida, a menos que uno de ellos resulte fundado,
deberd examinarios todos antes de entrar af andlisis de los que se p sobre de

o vicios del pr

La autoridad podrd comegir los errores gue advierta en la cita de los preceplos que se considenen viclados y

en su los vios, asf coma los demds razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
pero sin cambiar los hechos expuestos en el recurso. Igualmente podrd
revocar los actos administrativos cuando advierfa una ilegalidad ylos sean insuficientes,
pero deberd fundar cuidadosamente los motivos por fos que considerd ilegal ef acm y precisar ef alcance de
su resolucion.”

“LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA
Capltulo |
Del de ién ante los Org

Articulo 146. EI organismo garante resolverd el recurso de revision en un piazo que no podrd exceder de
cuarenta dias, contados a partir de la admisidn del mismo, en los inos que la fey
plazo que podré ampliarse por una sola vez y hasta por un periodo de veinle dias.

Durante el procedimi deberd apli la ia de la queja a favor del recurrente, Sin cambiar los
hechas expuestos, asegurdndose de que las partes puedan presentar, de manera oral o escrita, los
argumentos que funden y motiven sus pretensiones.

"CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS PARA EL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO
DE LA LLAVE.
TITULO CUARTO DEL RECURSO DE REVOCACION

Artlculo 274. La resolucidn del recurso se fundard en derecho y examinard todos y cada uno de Jos agravios
hechos varer por el recurrents, teniendo ia autonidad la facultad de invocar hechos nofarios; pero cuandoe uno
de los ag) sea para ra validez del acto impugnado, bastard con ef examen de dicho
punfo. La autoridad, en del , podrd corregir los erfores que advierta en I8 cita de los
preceplos gue $e consideren viplados y examinar en su conjunfo los agravios, asl como los demas
razonamientfos del recurrente, a fin de resolver la cuestidn efectivaments pfanlea-da pero sin cambiar los
hechas expueslos en el recurso.”

Y por excepcion, que en la especia resulta inaplicable y por ende,
improcedente por no resultar el Organo Garante una autoridad
judicial:
“CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS PARA EL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO
DELALLAVE.
CAPITULO X DE LOS RECURSOS

Articulo 347. Para la resolucién del recurso de revisidn se observard lo siguiente:
V. Se suplirs la deficiencia de los agravios del particular demandante, en los casos previstos por la

ley.”

V.- Ademds, es importante considerar que al emerger la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave del ultimo parrafo del articulo 6 de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y
concatenarse con el Cédigo de Procedimientos Administrativos para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, el acatamiento de lo
preceptuado por ambos instrumentos juridicos es insalvable vy
obligatorio para el Organo Garante, ya que el Ultimo ordenamiento es
el que define en sus numerales 1y 2 fraccidn XXVI, las bases generales
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de los actos y procedimientos administrativos de la Administracién
Publica y la definicion del concepto de Resolucién Administrativa,
mismo que a continuacién y para ejemplificar la idea vertida se
transcriben:

Articulo 1. Las disposiciones del presente Cédigo tienen por objeto regular las bases generales de
los actos y procedimientos de la Administracién Pablica; asi como el recurso de revocacién y el

juicio contencioso administrative ante el érgano jurisdiccional competente. Los procedimientos
administrativos, asi como los recursos y medios de impugnacién a que se refiere el parrafo anterior,
deberan estar regulados por leyes especiales y se regirin por éstas en lo que no se opongan al
presente Codigo y, en lo no previsto en dichas leyes, se aplicardn las disposiciones de este
ordenamlento. Los recursos y.medios de impugnacién no previstos en el presente Cédigo o en las
leyes especiales, se tendrin por inexistentes o insubsistentes.

Quedan excluidos de la aplicacién de este Cédigo los actos administrativos y los procedimientos en
materia laboral, electoral, de derechos humanos y de procuraclén de justicia, asi como los actos de
nombramiento y remocién de los servidores piblicos estatales y municipales, excepto los
relacionades con la remocién, cese o baja de integrantes de las instituciones de seguridad pablica
del Estado y municipales.

Articulo 2. Para efectos del presente Cédigo, se entenderd por:

XXV, Resolucién administrativa; El acto administrative que pone fin a un procedimiento, de manera
expresa o presunta en caso del silenclo de la autoridad, que decide todas y cada una de las
cuestiones planteadas por los interesados o previstas por las normas;

VI.- En efecto, sobre lo que precede no existe disenso alguno, por el
contrario, la coincidencia es total, no obstante, es primordial destacar
gue precisamente en la transcrita fraccion XXVI, se menciona que una
resolucion administrativa, o sea la que concluirad el “"Recurso de
Revision” que involucra al sujeto obligado definido como Oficina del
Gobernador, con la pretensién inentendible de la “recurrente”, debera
ser aquella que finalice el procedimiento instaurado a partir de la
recepcién de la solicitud primigenia de informacion, la cual por cierto
fue atendida de manera expresa en todo momento y conforme a
derecho, empero, ello no quiere decir que el sentido y alcance de tal
respuesta deba ser a modo y a satisfaccion plena de la ahora
recurrente, es decir, en su libelo de revision acota que otrora le fue
entregada una lista de regalos de los anhos 2013 (sic) y que solicita
la misma lista actualizada hasta el mes de agosto y dividida por
mesa (sic), lo que pone de manifiesto que simple y sencillamente esta
variando la esencia de su solicitud y que en todo caso, ya cuenta
parcialmente con ella, aunque esto no quiera decir que forzosamente
deba entregérsele algo que en la especie ya no existe, en otras
palabras, cuestiono al Organo Garante y a la misma recurrente acerca
de cudl seria segun sus criterios de interpretacién de la norma el
fundamento que le impone a mi representado la obligacién ineludible
de contar o tener algo que materialmente es inexistente, en otras
palabras, ante todo debe prevalecer la maxima de que nadie esta
obligado a lo imposible.

En ese tenor, es obvio que continda correspondiéndole al Organo
Garante decidir acerca de la cuestiéon planteada por la C. [...], no
obstante, ante la carencia por inexistencia de lo que requiere conocer,
su resolucién final debera ser confirmatoria del acto recurrido.

VII.- Asi las cosas, hago referencia a la maxima juridica de que nadie
esta obligado a lo imposible, para acentuar que al no existir un agravio
I6gico, juridico y congruente con su planteamiento primigenio que
refutar, el Organo Garante no debe encontrar ébice legal alguno que
le impida hacer lo que conforme a derecho procede, insistiendo en que
de conformidad con el Articulo 3 del DECRETO POR EL QUE SE
ESTABLECEN LAS FUNCIONES DE LA OFICINA DEL GOBERNADOR DEL
ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, publicado en la
Gaceta Oficial Nimero Extraordinario 070 del 18 de febrero de 2015,
no corresponde al sujeto obligado la atenciéon de la tematica que
pretende la ahora recurrente, mismo que a fin de ejemplificar
nuevamente lo expuesto, se transcribe integro a continuacién dicho
numeral:

VIIL.- Por otra parte, en referencia al contenido del articulo 104 en
relacion con el 111, ambos del Cédigo de Procedimientos
Administrativos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
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aplicado supletoriamente a la Ley de la Materia, queda al prudente
arbitrio y libertad de la autoridad administrativa resolutora llevar a
cabo la valoracién de pruebas, de tal suerte que al resolver el Recurso
de Revision que acapara nuestra atencion, esa Ponencia no tendra
Obice legal alguno que le impida sopesar los argumentos aqui
expuestos, arribando a la conclusién légica y juridica que al no existir
agravio alguno formulado por la actual recurrente, ya que en todo
caso, con la variante que esgrime se denota que se trata de un
planteamiento diverso al inicial dado que simplistamente se constrifie a
pedir la actualizacion de una lista de regalos, cuando en la practica si
no se continud recibiendo estos es imposible informarlos, o peor aun, si
otrora quien haya asumido la obligacién de representar al Sujeto
Obligado -Oficina del Gobernador-, opté por facilitar una informacion
gue reglamentariamente no le correspondia, Unicamente expreso no
someterme a esa ténica y si a la que deriva de la estricta observancia
del Derecho, en corolario, es l6gico asumir que estamos en presencia
de un acto consentido, del cual no emerge para el sujeto obligado
alguna responsabilidad al respecto ni opera ningun tipo de suplencia.

Documentales que constituyen prueba plena al ser expedidas por
servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba
en contrario, lo anterior de conformidad con los articulos 38, 51y 52 de
los Lineamientos Generales para Regular el Procedimiento de
Substanciacion del Recurso de Revisién.

De lo anterior, se estima que no le asiste la razén a la parte
recurrente ya que tal y como lo sefala el titular de la unidad del sujeto
obligado del Decreto por el que se establecen las Funciones de la
Oficina del Gobernador del Estado no se advierte que dentro de sus
atribuciones se encuentre la de generar la informacién peticionada.

Por tanto, conforme a los articulos 26, parrafo 1y 29, fracciones,
I, Iy IX de la Ley 848 de la materia, las unidades de acceso, son las
instancias administrativas de los sujetos obligados, encargadas de las
peticiones de informacion, que tienen entre sus atribuciones recibir y
tramitar dentro del plazo establecido en la ley, las solicitudes de acceso
a la informacion publica y realizar los tramites internos necesarios para
localizar y entregar la informacién publica requerida.

En concordancia con lo anterior, el articulo 57, parrafo 1 de la ley
en cita, dispone que los sujetos obligados s6lo entregaran aquella
informacién que se encuentre en su poder y que la obligacién de acceso
a la informacién se dard por cumplida cuando se pongan los
documentos o registros a disposicion del solicitante o bien se expidan
las copias simples, certificadas o por cualquier otro medio.

Dicho precepto se relaciona con el contenido del articulo 59 de la
Ley de Transparencia, que dispone que las Unidades de Acceso
responderan las solicitudes dentro de los diez dias habiles siguientes al
de su recepcion, notificando: a). La existencia de la informacién

solicitada, asi como la modalidad de la entrega y, en su caso, el costo
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por reproduccién y envio de la misma; b). La negativa para
proporcionar la informacion clasificada como reservada o confidencial y
la que, en su caso, se encuentra disponible, y/o; c). Que la informacién
no se encuentra en los archivos, orientando al solicitante sobre el sujeto
obligado a quien deba requerirla.

Esta ultima hipotesis guarda relacion con el deber de las unidades
de acceso de realizar los tramites internos necesarios para localizar la
informacién, debiendo justificar que giraron los oficios a las areas
competentes y que las respuestas de éstas -en que se declare la
inexistencia- consten los términos en que se realizé la busqueda de la
informacién, las razones por las que se procedié a localizar la
informacién en determinada &rea, asi como la orientacién a los
solicitantes.

Lo anterior se robustece con el criterio 12/2010, publicado por el
entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacién, en el cual se
sefiala que el propdsito de la declaracion formal de inexistencia de la
informacién, es garantizar al solicitante que efectivamente se
realizaron las gestiones necesarias para la ubicacién de la informacién
de su interés, y que éstas fueron las adecuadas para atender a la
particularidad del caso concreto.

Lo que ademas, encuentra apoyo en el Criterio 8/2015, emitido
por este Instituto cuyo rubro y texto se inserta a continuacion:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS
TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR
LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para
tener por cumplida la atribucién de las unidades de acceso de realizar
los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacién
publica requerida, prevista en el articulo 29, fracciéon IX de la ley de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, es menester acompafar a la respuesta
la documentacion expedida por el area o areas competentes para ello.

Empero, dicha regla tiene una excepcion cuando del anélisis de la
normatividad que rige el actuar del ente obligado no se advierta el
deber de generar, administrar, resguardar y/o poseer la informacién, es
innecesario declarar formalmente la existencia de la informacién; asi lo
ha reconocido el entonces Instituto Federal de Acceso a la Informacion,
en el criterio 7/10, que senala expresamente lo siguiente:

No sera necesario que el Comité de Informaciéon declare
formalmente la inexistencia, cuando del andlisis a la
normatividad aplicable no se desprenda obligacion alguna de
contar con la informacion solicitada ni se advierta algun otro
elemento de conviccion que apunte a su existencia. La Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental y su Reglamento prevén un procedimiento a seguir
para declarar formalmente la inexistencia por parte de las
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dependencias y entidades de la Administracién Publica Federal. Este
implica, entre otras cosas, que los Comités de Informacién confirmen la
inexistencia manifestada por las unidades administrativas competentes
gue hubiesen realizado la busqueda de la informacion que se solicito.
No obstante lo anterior, existen situaciones en las que, por una parte al
analizar la normatividad aplicable a la materia de la solicitud, no se
advierte obligacién alguna por parte de las dependencias y entidades
de contar con la informaciéon y, por otra, no se tienen suficientes
elementos de conviccién que permitan suponer que ésta existe. En
estos casos, se considera que no es necesario que el Comité de
Informacion declare formalmente la inexistencia de los documentos
requeridos.

De esta manera, si en la especie se advierte que no existe el deber
de generar, administrar, resguardar y/o poseer la informacién
reclamada, es inconcuso que validamente puede notificarse la que la
informacién no se encuentra en los archivos, en apego a lo establecido
por el articulo 59, parrafo 1, fraccion lll, de la Ley 848 de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz.

Por lo que este 6rgano colegiado, no advierte limitante ni
irregularidad alguna al derecho de acceso de la parte recurrente,
aunado a que le correspondia acreditar ese extremo con los elementos
probatorios conducentes, por lo que al no hacerlo asi, sus aseveraciones
carecen de sustento al no acompanar prueba alguna, esto es, elementos
de conviccidn que permitan suponer que la informacién existe.

De ahi que, al incumplir con dicho deber de ofrecer mayores
indicios que permitieran al juzgador tener la certeza de los hechos que
pretende demostrar, contravino el principio general de Derecho que
dice: el que afirma esta obligado a probar.

Cabe sefalar que respecto de las manifestaciones realizadas por
el titular de la unidad de acceso del sujeto obligado esencialmente en el
sentido de que la parte recurrente no cumplié con los requisitos de
procedencia del medio de defensa que nos ocupa al no manifestar
argumento alguno tendente a demostrar los agravios que le causa la
respuesta otorgada.

Este instituto estima que no le asiste la razén toda vez que
mediante acuerdo de veinticinco de agosto del actual, al considerarse
que el recurso contenia los requisitos de procedencia previstos en el
articulo 144 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, se tuvo por admitido, ademas porque del anélisis
realizado en el considerando segundo de la presente resolucion,
relativa a los requisitos de procedencia se concluyé que se encontraban
satisfechos; aunado a que la parte recurrente sefialé en su agravio que
la lista que habia solicitado en el presente recurso le habia sido
proporcionada por la misma oficina en el ano dos mil trece cuando le
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otorgd copias de una lista la que a su decir obra en su poder, por lo que
solicitaba la misma lista actualizada al mes de agosto y dividida por
mes.

Por lo que puede concluirse validamente que contrario a lo
sostenido por el titular de la unidad el recurso cumple con los requisitos
procesales, los cuales pueden interpretarse a favor del recurrente,
atendiendo a las condiciones particulares, que le impidan tener un
verdadero acceso a la justicia.

Y si bien en el caso concreto no procede la suplencia de queja ya
que como ha quedado senalado la parte recurrente senald sus agravios,
lo cierto es para el caso de que no hubiera manifestado argumento
alguno, este 6rgano colegiado también se encontraba constrefiido a
hacer dicha suplencia, ya que de conformidad con el articulo 1° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos a partir de su
reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacién el diez de junio
de dos mil once, dispone en su primer parrafo que en México todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en ésta y en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su protecciéon, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que
la propia Constitucién establece; mientras que en su segundo parrafo
prevé que las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran
de acuerdo con la Constituciéon y con los tratados internacionales de la
materia, favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccion mas amplia.

En ese contexto es evidente que la mencionada reforma se
originé para salvaguardar los derechos humanos de las personas, lo cual
se corrobora con el contenido del tercer parrafo del citado precepto
que prescribe categéricamente la obligacion de todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, de promover,
respetar, proteger y garantizar los citados derechos. Por tanto,
cuando en el amparo se advierta la violacién de un derecho humano en
perjuicio del quejoso, ya sea en el acto de origen, en el procedimiento
administrativo, en uno seguido en forma de juicio o en el juicio
propiamente dicho, procede la suplencia de la queja deficiente prevista
en el articulo 76 Bis, fraccion VI, de la Ley de Amparo, dada la
importancia y trascendencia que reviste para el ordenamiento juridico
la tutela de los derechos humanos, pues lo que estd de por medio es la
restauracion o restitucion de aquéllos.

Lo anterior se establecié en la Tesis Aislada de rubro: SUPLENCIA
DE LA QUEJA DEFICIENTE PREVISTA EN EL ARTICULO 76, BIS,
FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO, PROCEDE CUANDO EN EL
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JUICIO DE GARANTIAS SE ADVIERTA LA VIOLACION DE UN
DERECHO HUMANO EN PERJUICIO DEL QUEJOSO, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro
Xll, septiembre de 2012, pagina 2074, Tesis IV.20.A.6K /10%).

De ahi que, al ser el derecho de acceso a la informacién un
derecho humano, el cual se encuentra consagrado en el segundo
parrafo del articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6° de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave; 13 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
procede la suplencia de la queja.

Ahora bien, respecto de las restantes manifestaciones no seran
motivo de estudio dados los efectos de la presente resolucién.

En consecuencia, al resultar infundado el agravio hecho valer, lo
procedente es confirmar las respuestas proporcionadas por el sujeto
obligado, de conformidad con lo previsto en el articulo 69, fracciéon Il de
la Ley de la materia.

Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se confirman las respuestas emitidas por el sujeto
obligado.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que:

a) Cuenta con ocho dias habiles a partir del dia siguiente en que
se notifique la presente resoluciéon, para manifestar si autoriza la
publicacion de sus datos personales, en el entendido que de no hacerlo
asi, se tendrd por no autorizada su publicacién; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 74 fracciones V, VIl y IX de los Lineamientos
Generales para Regular el Procedimiento de Substanciacién del Recurso
de Revision; y

b) La resolucién pronunciada puede ser combatida ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de |a Federacién
de conformidad con los articulos 158 y 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién.

Notifiquese |la presente resolucion en términos de Ley, y, en su
oportunidad, archivese como asunto definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del
Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién
de Datos Personales, en términos del articulo 91 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave, ante la secretaria de acuerdos, con
quien acttan y da fe.

Yolli Garcia Alvarez José Rubén Mendoza Hernandez
Comisionada presidenta Comisionado

Maria Yanet Paredes Cabrera
Secretaria de acuerdos
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