



































RECURSO DE REVISION

INSTITUTO VERACRZANO
ION

L oromcoouer oo onas EXPEDIENTE: IVAI-REV/0162/2022/IlI

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Altotonga

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL COMISIONADO DAVID AGUSTIN JIMENEZ
ROJAS A LARESOLUCION RECAIDA AL RECURSO DE REVISION IVAI-REV/0162/2022/111,
INTERPUESTO EN CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO AYUNTAMIENTO DE ALTOTONGA,
VERACRUZ, PRESENTADA POR EL COMISIONADO JOSE ALFREDO CORONA
LIZARRAGA, APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES EL VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS.

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, en la sesidn de veintitrés de febrero de dos mil veintidés, determiné ordenar
en el recurso de revision IVAI-REV/0162/2022/Il1, a partir de la lectura del escrito inicial
de inconformidad del particulary de las constancias que obran en autos, el concluir que
no dié respuesta el sujeto obligado a los cuestionamientos planteados por el ahora
recurrente y le fue ordenado de manera directa que proporcione la informacién, sin
mayor especificacién.

Aun cuando comparto el sentido de que el sujeto obligado fue omiso en dar
respuesta y ordenarle que la entregue y, por esa razén voté a favor del proyecto de
resolucion del recurso de revision, debo expresar que, en mi opinién, lo procedente era
entrar al estudio de la informacién requerida y establecer los parametros en la entrega
de la misma.

La consideracion de la que me aparto, entonces, radica en que se debié realizar un
estudio de la informacion requerida y-ordenar de manera concreta y especifica, los
parametros para su cumplimiento, ello en atencién a lo establecido en el articulo 215
fraccién Il y IV de [a Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica de
Veracruz de Ignacio de la Llave que sefiala:

Articulo 215. Las resoluciones que emita el Pleno seran congruentes, exhaustivas,
fundadas y motivadas, por lo que deberan contener lo siguiente:

Il. Los preceptos que la fundamenten y las consideraciones que la sustenten;

IV. Los alcances y efectos de la resolucién, fijando con precisién, en su caso, el sujeto
obligado que debera cumplirla;

Ello es asi, porque el fallo solo se limité a sefialar que el sujeto obligado fue omiso
en dar respuesta a los cuestionamientos presentados y se le ordené de manera genérica
emitir una respuesta en términos del.articulo 145 de la Ley de Transparencia del Estado
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de Veracruz, sin considerar que la informacién peticionada corresponde poseerla al ente
publico y proporcionarse en versién publica.

En suma, no se comparte lo aprobado, pues se insiste que para una correcta
determinacién de ordenar la entrega de la informacién al sujeto obligado es necesario
razonar de forma pormenorizada las peculiaridades de los requerimientos que fueron
solicitados.

Teniendo aplicacién al caso los criterios que contempla el Poder Judicial de la
Federacidn, en los cuales establece:

SENTENCIAS DE AMPARO. LOS JUZGADORES DEBEN BUSCAR, EN LA MEDIDA DE LO
POSIBLE, MOTIVAR SUS RESOLUCIONES DE MANERA CLARAY CONCRETA. En el dmbito de
sus funciones y en el ejercicio de su independencia judicial, los juzgadores pueden motivar
sus resoluciones concreta o abundantemente, lo cual dependera de muchas circunstancias.
En la actualidad se demanda de los drganos jurisdiccionales la simplificacién en la redaccion
de sus sentencias, de manera que se conviertan en documentos juridicos de facil lectura que,
una vez que abarquen todas las cuestiones planteadas, den una solucién de facil
comprensién para el ciudadano involucrado en el juicio. Asi, la redaccidon de fallos de claro
entendimiento abona al cumplimiento del principio constitucional de maxima transparencia,
en su vertiente judicial, al acercar a los tribunales a la ciudadania, de forma que conozca
cdmo resuelven y razonan sus Jueces. De lo anterior se infiere que los juzgadores deben
buscar, en la medida de lo posible, que sus sentencias estén motivadas de manera clara y
concreta. No obstante lo anterior, el hecho de que una sentencia de amparo contenga un
estudio prolijo y abundante para sustentar sus conclusiones, no la convierte en ilegal, ya que
esa circunstancia debe entenderse como el cumplimiento, por parte del juzgador, del
principio constitucional de fundamentacién y motivacién.

ACCESO A LA JUSTICIA. SUS ALCANCES. Los alcances de la garantia de acceso a la justicia
no deben confundirse con factores formales que atienden a la diversa garantia de legalidad,
en cuanto al deber de las autoridades de fundar y motivar sus determinaciones. Por tanto, el
acceso a la justiciaimplica que los drganos establecidos emitan resoluciones clarasy acordes
ala accién que ante ellos se ha hecho valer, en tanto que la congruenciay la claridad exigidas
por la garantia de acceso a la justicia implica que deben manifestarse entre la accién
pretendiday lo resuelto, pero sin que ello signifique afirmar que los vicios formales no pueden
vulnerar otras garantias, como indebida valoracién y violaciones procesales, en su caso.

De la cuales se concluye, que dentro de los términos que se contemplan para emitir
un fallo es, que ésta debe ser clara y de entendimiento, lo que abona al cumplimiento
del principio constitucional de maxima transparencia, en su vertiente judicial.

En conclusién, mi voto concurrente radica en que se debi6 realizar el estudio de la
naturaleza de la informacidn requerida y ordenar de manera especifica los términos en
que el sujeto obligado deberia cumplir el fallo en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 215 fracciones, Il y IV de la Ley 875 de Transparencia, maxime que de la
informacién peticionada consistié en saber qué el nimero, nombre y percepciones de
los trabajadores al servicio del Ayuntamiento de Altotonga, asi como nombre y
curriculum de la persona Titular de la Unidad de Transparencia, por lo que en el caso
debié ordenar la entrega de la informacién peticionada en el formato en el que la misma
se encuentra generada, ello con motivo de que lo requerido corresponde a informacion
publica de conformidad con lo previsto en los articulos 3, fracciones VIi, XVI, XVIll, 4, 5, 9

fraccién IVy 15, fracciones Il, VIl y XVIl de la Ley 875 de Transparencia.
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