RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/0774/2022/HI

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Tlacolulan

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Carlos Enrique Argueta
Nolasco

Xalapa de Enriquez, Veracruz a nueve de mayo de dos mil veintidds.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Tlacolulan a la
solicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el numero de folio 300558600000722.
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ANTECEDENTES
l. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién. El quince de febrero de dos mil veintidos, el
ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presenté'una
solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Tlacolulan®, generdndose el folio
300558600000722, donde requirié conocer la siguiente informacion:

Solicito se me indique la URLL donde se encuentre publicado el Programa Anual de Desarrollo
Archivistico del Ayuntamiento, mismo que debié ser publicado a mds tardar el 30 de enero de
este afio seguin lo que dice el articulo 23 de la ley general de archivos.

- VEn adelante se le denominar4, indistintamente, sujetd obligado o autoridad responsable
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Respuesta. El dieciocho de febrero de dos mil veintidos, la autoridad a través del
Sistema Infomex Veracruz contestd a la peticion documentando la entrega de la
informacién.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacion

Pablica

Interposicién del medio de impugnacion. El veinticinco de febrero siguiente, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informaciéon y
Protecciéon de Datos Personales? un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgo la autoridad responsable.

Turno. El mismo veinticinco de febrero de dos mil veintidés, la Presidencia del
Instituto ordend integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-
REV/0774/2022/1ll. Por cuestion de turnod correspondid conocer a la Ponencia a cargo
del Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admisidn, El cuatro de marzo de dos mil veintidés, fue admitido el recurso de revisién
y con ello se otorgé la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado para que
en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran conveniente
y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver. El veinticuatro de marzo de dos mil veintidos,
los integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el
recurso de revision gue nos ocupa.

Cierre de instruccién. El cuatro de mayo de dos mil veintidés, no habiendo
diligencias pendientes por realizar, se procedié a decretar el cierre de instruccion
ordenandose formular el proyecto de resoluciéon correspondiente. Procediéndose a
resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccidn que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6

2 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional,
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parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccién IV, apa&ado 4, de la
Constitucion Politica del ESiado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11,89,
90, fraccién XII, 192, 215y 216 de Ley Transparencia y Acceso a ta Informacién Pablica
para el Estado de \/’eracruz3 en razon que el asunto planteado configura su atencién
conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acceso a la informacién
pUblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisién que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias. que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Primero, cumple con el requisito, delfofma porque se presentd por el Sistema Infomex
Veracruz; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtio la
respijesta dentro del término de quince di_as después de haberla recibido* y tercero,
el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se
inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de
acceso a la informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se prevea un
diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencidn a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revisién, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bién, lo condﬁéente es analizar el conflicto presentado
entre la personayla autdridad responsable, QUesto que el recurrente se dolié de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por estavia. |

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencua asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del
recurso, lo conducente es reatizar el estudio del agravio expuesto.

. 1lI. Analisis de fondo

i

Por razén de método y claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento
se explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara
este recurso de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé
para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a

3 £n lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de lamateria,
* Al respecto cabe sefalar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisidn en dos momentos: A) A los quince dias
hdbiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias

"hébiles siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado |a respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.
5 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién piblica podran i |mpugna
del recurso de revision.

(. )

por medio
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examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para
modificar o revocar la respuesta del sujeto obligado®. Y, por ultimo, sélo para el caso
que alguno de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a
modificar o revocar la respuesta impugnada, dictara lo que corresponda y fijaremos los
correspondientes efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el
sujeto obligado.

Solicitud. Como se dijo en un inicio’ el ciudadano comparecié ante Ayuntamiento de
Tlacolulan®, en la que solicitd diversa informacién que ha quedado descrita en el
parrafo 1 de esta resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que la respuesta otorgada por el sujeto obligado, vemos
que son unos documentos que refieren cefirse a responder al requerimiento de informacion.
Respuesta que otorgd el ente obligado mediante el oficio DAR/001/22/016/2022, signado por
la Lic. Ana Emma Salazar Alonso, en su caracter de Directora del Archivo Municipal,
adjuntando de manera anexa el Acta de Comité de Transparencia de fecha dieciocho de
febrero a través de la cual se aprobé la inexistencia del documento solicitado. Instrumentos
gue de una simple apreciacién es dable concluir que son con los que estimé responder a la
solicitud de informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
contestacién, presentd un recurso de revisidn y expresé esencialmente un agravio,
basando suimpugnacion en lo siguiente:

£l Ayuntamiento de Tlacolulan esté incumpliendo con Obligaciones de Transparencia,
asimismo, le ha fenecido el tiempo marcado con la ley para la elaboracién del programa
Anual de Desarrolio Archivistico, por lo cual, trata de justiciar su omisién de elaborar el PADA
202 con un acta de inexistencia de informacion,

Documentos en los que consta la contestacidon de la autoridad a la solicitud de
informacion. Documentales que se les otorga valor probatorio pleno por haberse
ofrecido y acompafado al momento de presentar su escrito de impugnacién, guardan
relacion con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticidn
porque la respuesta impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho publico,
no fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho,
mientras que los oficios referidos fueron expedidos por servidores publicos en ejercicio
de sus funciones. Es decir, son idéneas, pertinentes y suficientes para el analisis de este
caso®, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la

8 Para io cual, de resultar procedente y necesaric se aplicard la suplencia de la queja en favor del

recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

7 Véase parrafo 1 de esta resolucién,

8 En adelante se le denominara, indistintamente, sujete obligado o autoridad responsable.

8 Criterio de valoracién autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la

Tesis Aislada 1.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.

DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,

consultable en la Décima Epoca de ta Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 59,

Octubre de 2018, Tomo I, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito,

registro 2018214, 4
4 (
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Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de Veracruz, al
referirse a documentos publicos expedidos por servidores plblicos en el ejercicio de
sus funciones y no existir prueba en contrario. '

Cuestioén juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informaciéon
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que acudamos al expediente que se integré y hecho lo
anterior, abordaremos a sotucionar el problema.

No estd a discusion la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de
informacidn a las autoridades publicas, pues es un derecho humano previsto en sede.
constitucional®, que permite que los ciudadanos le pidan informacién a {as Entidades
que perciben y ejercen recursos pL’zblicos, como un método de control sobre el
funcionamiento institucional de los poderes publicos mediante la publicidad y
transparencia de los actos de gobierno.

Este derecho, invariablementé vincula que las autoridadeé respondan fundada y
motivadamente a las solicitudes de informacion que cada persona realice, sin que ello
permita, por ejemplo, que los Entes tespondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o seialar el folio del requerimiento que se '
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol sobre las solicitudes
de informacién y generaria incertidumbre en la sociedad sobre si su solicitud fue
atendida ono

Ahora bien, de la respuesta proporcionada se pudo advertir que el sujeto obligado
pretendi6 atender la solicitud materia del presente recurso a través de {a remision del
oficio DAR/001/22, signado por la Lic. Ana Emma Salazar Alonso, en su caracter de
Directora del Archivo Municipal y mediante el cual informaba lo siguiente:

Al respecto a su solicitud, me permito informarle que después de una bisqueda exhaustiva
en los archivos fisicos'y digitales de esta Direccién de Archivo, como en las carpetas de
entrega recepcion incluyendo todas sus dreas, se determind inexistente el Programa Anual
de Desarrolfo Archivistico (PADA) del Ayuntamiento de Tiacolulan.

Asi mismo le informo que el PADA solicitado corresponderia el del periodo anterior el

cual corresponderia al dei afio en ejercicio del 2021, por consiguiente le informo que el
PADA 2022 se encuentra en construccion.

También se comunica que de acuerdo al articulo 13 pdarrafo 6 y 7 que a la letra dice:

“Los municipios con poblacién superior a setenta mil habitantes deberdn contar con
sistemas electrénicos, para que cualquier persona pueda hacer uso remoto de los

1 be conformidad con los articulos 6° de la Constitucion Federal y 6° de la Constitucion de Vey
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mecanismos de acceso a la informacién, por lo que deberdn publicar la informacion en
Internet. Los municipios de hasta setenta mil habitantes que tengan acceso a fas nuevas
tecnologias de la informacién podrdn, a su seleccion, publicar la informacién en Internet o
en un tablero o mesa de informacion municipal.”

“£n ef caso de los municipios que, por sus condiciones socioeconémicas, no tengan occeso a
internet proporcionaran la informacion a través de su Unidad de Transparencia”

Por lo consiguiente aungue no se hace caso omiso a fas obligaciones, se comenta que se
esto trobajando en el portal de transparencia. Dado que el de la administracion anterior
estaba dado de baja.

Por lo antes mencionado solicito una reunidn extraordinaria del comité de Transparencia
para revisar, analizar y comprobar su inexistencia de la informacidn requerida, sin mas por
el momento me despido reiterondo mi cordial saludo, no sin ontes quedor ¢ lo
disponibilidad de cualquier duda o sugerencia.

Por lo gue, del analisis de las constancias gue obran en autos, se advierte que el motivo
de inconformidad planteado es infundado acorde a las razones que a continuacion se
indican.

Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de puiblica, en términos de los
numerates 3, fracciones Vil, XVl y XVIlI; 4, 5, 7, 9, fraccion IV, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Veracruz , que sefialan
que toda la informacién en posesidn de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos
politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o
sindicato que reciba y ejerza recursos piblicos o realice actos de autoridad del Estado o
de los municipios, es pulblica ya sea porque la informacion fue generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados, por lo que debe ser
accesible a cualquier persona, en los términos y condiciones que la Ley sefala, asi como
de consultar documentos y a obtener copia o reproducciones graficas o electrénicas,
simples o certificadas. No serd necesario acreditar interés legitimo para solicitar y
acceder a la informacion publica.

Ademas, es atribucién del sujeto obligado el generar la informacién peticionada, ello
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 23, 24, 25, 26 de la Ley General de
Archivos.

Por otra parte, el Titular de la Unidad de Transparencia, a través del oficio UT/013/22,
sefiald gque, remitia el oficio remitido por la Direccidn de Archivos, a través del cual
pretendié dar respuesta el sujeto obligado a la solicitud de informacién.

Ahora bien, de las respuestas proporcionadas se pudo advertir que el sujeto obligado
atendio la solicitud materia del presente recurso a través del oficio remitido durante la
respuesta a la solicitud a través del cual informaba al particular que lo solicitado
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(PADA 2022) se encontraba en construccion, por lo que con la finalidad de maximizar
el derecho de acceso del particular, el sujeto obligado interpretd que ante la falta de la
informacion solicitada, tenia que entregar el PADA del ejercicio anterior (2021), por lo
que, ante la falta de dicha informacion también, procedié a someter a consideracion del
comité de transparencia la inexistencia de dicho documento, agregando a su respuesta
el acta de Comité de transparencia mediante el cual justificé la inexistencia de la
informacién correspondiente al Programa anual de Desarrollo Archivistico del afio dos
mil veintiuno (aun y cuando el solicitado corresponde al afio dos mil veintidos)

Es entonces que, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado
cumplié con su obligacion impuesta por la normativa interna prevista por los articulos
4, 143 y 145 de la Ley de {a Materia, consistente en entregar la informacion publica
requerida mediante el sistema Infomex-Veracruz. '

Asimismo, el sujeto obligado remitié la informacién solicitada, a través del area que, de
acuerdo al articulo 69, de la Ley Organica del Municipio Libre, cuenta con las
atribuciones y facultades para proporcionaria, siendo esta la Direccion de Archivos del
Ayuntamiento de Tlacolulan.

Por otra parte, si bien es cierto el solicitante manifiesta un agravio en contra de la
respuesta proporcionada, dicho agravio se centra en el hecho que el sujeto obligado
se encuentra violando la ley al incumplir con la falta de elaboracidén del Programa
Anual de Desarrollo Archivistico, justificando dicha omision con el acta de comité
de transparencia emitida, agravio que no encuentra sustento en ningln supuesto de

~ procedencia establecidos en el articulo 155 de la Ley.

30.

Por lo que a consideracion de esta autoridad, que aun y cuando el recurrente manifiesta

agravio en contra de la respuesta emitida por la autoridad responsable, qued6 en
evidencia que el sujeto obligado le dio respuesta a lo solicitado, ello en atencién a que
el sujeto obligado remitié a través del area con atribuciones respuesta puntual a lo
solicitado, lo cierto es que este Organo garante considera que lo afirmado por el-
particular atiende a una materia distinta al acceso a la informacién, al denunciar un
probable incumplimiento de obligaciones de transparencia (a decir del recurrente),
maxime que la respuesta fue atendida partiendo de los criterios de congruencia y
exhaustividad los cuales consisten en que {as respuestas deben guardar una relacion
légica con lo solicitado y debe de referirse a cada uno de los puntos requeridos, sirva de
criterio orientador el 02/2017* emitido por el Instituto Nacional de Transparencia y
Acceso a la Informacién, que a la letra dice:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso @ lao
Informacién Piblica, en términos de su articulo 7: todo acto administrativo debe cumplir con
fos principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso

s
"' Consultable: http.//eriteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pagesiresults.aspx?k=02%2F2017 )
) 7




-

g U3

o INSTITUTO VERACRUZAND
: Lt ACCCSC A L& INFOEMAIN
o * ARQTESTREN | fon b BE AR 1

a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
lo exhaustividad significa que dicha respuesto se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirén con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion fégica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

31. Se advierte que, a pesar de que el recurrente hizo valer un motivo de disenso en el
sentido de que el ayuntamiento esta incumpliendo con las obligaciones de
transparencia, eilo, en modo alguno desvirtla el apoyo de la respuesta impugnada y
esta clase de quejas, no se realizan por la via de ta materia de acceso a la informacion y
no vinculan al Instituto en atenderlo de conformidad a sus intereses. De ahi que
radique lo infundado de su agravio.

32. Esto es asi, porque se reitera, aun y cuando la materia de transparencia y acceso a la
informacién vela por el mayor beneficio al solicitante, esta rama del derecho publico no
deja de descansar en elementos objetivos que originan su existenciay que el respeto de
estos, son elementales para mantener el orden publico, mismos que no estan a
satisfaccion de los gobernados.

33. Ello, a partir de los supuestos de procedencia del recurso de revision previstos en el
articulo 155 de la Ley de Transparencia, pues estas hipétesis respaldan las causas de
pedir, para cuando los sujetos obligados se ubiquen en una o mas hip&tesis en perjuicio
del solicitante de informacién, con el objeto de que el Organo Garante resolviera su
reparacion, de ser procedente.

34. De modo que, si el Sujeto Obligado de manera expresa fundamentd su respuesta en el
articulo 143 de la Ley de Transparencia, ¥ proporciond la informacién tendiente a dar
respuesta a lo requerido {a solicitud, resulta incuestionable que la causa de pedir si
fue atendida en términos de la Ley de la materia.

35. Ello porque en el caso, no se advierten elementos que apunten a la presuncion de que [a
informacioén solicitada por la parte recurrente exista, maxime que el propio sujeto
obligado asi lo informo de manera oportuna al dar respuesta a la solicitud de
informacién, por lo que debe entenderse que la respuesta emitida en el presente
asunto se hizo bajo el principio de buena fe, por lo que tiene plena validez hasta que no
quede demostrado lo contrario. Sirviendo de apoyo a la anterior afirmacién, las
siguientes tesis de rubro: “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU
SENTIDO OBJETIVO?”; “BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA®” y; “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A
LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO™”.

12 Tagis IV.20.A.122 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXI, de enero de 2005, p, 1723,
13 Jesis IV.20.A.118 A, publicada en el Semanario Judicial de fa Federacidn y su Gaceta, tomo XXI, de enero de 2005, p. 1725.
14 Tosis 1v.20.A.119 A, publicada en el Semanario Judicial de fa Federacitn y su Gaceta, tomo XX, de enerc de 2005, p. 1724.
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Ademas, con base en el principio general del derecho que sostiene “el alegato de una
parte de ninguna manera es derecho”, automaticamente opera en favor del sujeto
obligado el principio de buena fe que, conforme a la teoria de los actos administrativos
realizados existe en favor de toda autoridad, maxima que se rige en esta materia, al
haber otorgado con et fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya que son actos
emitidos dentro del ambito de la lealtad y honradez, que conlleva a sustentar dicho
principio, lo que se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo Colegiado
de rubro y texto: ' ‘

BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA
PRUEBA EN CONTRARIO™. Considerando que tanto los respuestas proporcionadas por los
sujetos obligados dentro del Procedimiento de Acceso a 1@ Informacién Publica prevista en
el Capituto Primero del Titulo Tercero de la Ley Reglamentaria 848, como las contestaciones
derivadas de la interposicién de recursos de revision, son actos emitidos dentro del dmbito
de la lealtod y honradez, que conllevan a sustentar el principio juridico de la buena fe,
resulta procedente atender o lo presuncién de veracidad, salvo que la porte recurrente
aporte elementos que acrediten lo contrario,

Asimismo, se debe sefialar que, si bien es cierto, que todo ciudadano tiene la facultad
de acudir ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacién sobre
asuntos de su interés, los sujetos obligados necesariamente estan en obligacion de
contestar y hacer entrega de la informacién que, revista el caracter, de manera fundada
dentro del plazo determinado. Ello no implica, desde luego que la respuesta deba ser
favorable a las pretensiones del solicitante, pues de lo que se trata de garantizar es que
el ciudadano obtenga la informaciédn solicitada.

De esa forma, determinamos que el Titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tlacolulan cumplié con su deber legal impuesto por las fracciones |l y
VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razon que realizd los tramites
internos necesarios para localizar y entregar la informacion requerida, puesto que,
entregd la documentacién que obligadamente debia‘ hacerto a la época de la solicitud
de informacién. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este
Organo Colegiado, cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE
ACREDITARSE, Para tener por cumnplida la atribucién de las unidades de acceso de realizar los
trdmites internos necesarios para localizar y entregar la informacion publica requerida,
prevista en el articulo 29, fraccién IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Verocruz, es menester acompaiiar a la respuesta fa documentacion
expedida por el Grea o dreas competentes para ello.

Recurso de revisidn: IVAI-REV/883/2015/1. Universidad Popular Auténoma de Veracruz. 2 de
septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Yolli Garcia Alvarez. Secretaria: Elizabeth
Rojas Castellanos.

' Consultable: hitp:/fwww.ivai.org. mx/AL/74y19/11/b{l/Criteriolvai-2-14.pdi
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De esa forma, determinamos que el Titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tlacolulan cumplid con su deber tegal impuesto por las fracciones Il y
VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razoén que realizé los tramites
internos necesarios para localizar y entregar la informacion requerida, puesto que,
entregd ta documentacion que obligadamente debia hacerlo a la época de la solicitud
de informacion. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pieno de este
Organo Colegiado.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que los agravios
expuestos por el particular son infundados e insuficientes para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé infundado el agravio expresado, debe! confirmarse la
respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, podra promover ante el
Poder Judicial de |la Federacién el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral
215, fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este
Instituto decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un
recurso de inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta inicial del sujeto obligado por los motivos y
fundamentos expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en la Uitima parte de esta resotucidn.

6 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccion VIl de 1a Constitucion Federal; 67, fraccién IV,
Apartado 4 de la Constitucién de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones |, i, HI, XVII y,
XXIV, 155, 2186, fraccion |1, 238 y 240 de la Ley de Transparencia.
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Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de v los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informatién y Proteccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quiepractiay da fe.

JoseAlfredo-Coronwrtizarraga

Comisionado Comisionado

rturo Santos Leon
io de Acuerdos
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