RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/0861/2022/II

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE
X1CO

COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

COLABORO: VANIA ANGELICA ESPIRITU
CABANAS

Xalapa de Enriquez, Veracruz a nueve de mayo de dos mil veintidés.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revision interpuesto en contra del sujeto
obligado Ayuntamiento de Xico’, con motivo de la solicitud de informacion presentada
via Plataforma Nacional de Transparencia registrada, con el nimero de folio
300560800001622, al actualizarse la causal contenida en el articulo 223, fraccion IV, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de

lgnacio de la Llave®.
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ANTECEDENTES

'solicitud de acceso a la informacién. El doce de enero de dos mil veintidos, el ahora
recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presenté una solicitud de
informacion ante el Ayuntamiento de Xico®, generandose el folio 300560800001622,

donde requirié conocer la siguiente informacion:

Solicito informacién relacionada a turisma del 2018 al 2021 que proyectos trobajaron, CUONto recurso

utilizaron y el CV de la persona que estuvo como directora

Respuesta. E| diecisiete de enero de dos mil veintidés, la autoridad a traves de la
Plataforma Nacional de Transparencia contestd a la peticion documentanda la entrega

de lainformacion.

" pasteriormente, se denominara Sujeto Obligada yfo Ente Pablica.
* a continuacicn, se nombrard come Ley de Transparencia wo Ley.
3 En adelante se le denominard, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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Interposicién del medio de impugnacion. E| uno de marzo de dos mil veintidos, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion vy
Proteccion de Datos Personales’ (a través de la Plataforma Nacional de Transparencia)
un recurso de revisién por estar inconforme con las respuestas que le otorgéd (2 autoridad
responsable.

Turnos. El mismo uno de marze de dos mil veintidés, |a Presidencia del Instituto
ordeng integrar el recurso de revisidn respectivo con la clave IVAI-REV/0861/2022/11l. Por
cuestion de turné correspondio conocer a la Ponencia a cargoe del Comisionado José
Alfredo Corona Lizarraga|para el tramite de Ley.

Admision. El nueve de marzo de dos mil veintidés, fueron admitidos los tres recursos
de revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, sg lesdio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacién del plazo p
integrantes del Pleno aco
de revision que nos ocup

Cierre de instruccién. El
pendientes de desahogar
formular el proyecto ds
términos de las siguiente

ra resolver. El veintiocho de marzo de dos mil veintidds, los
rdaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
3,

cuatro de mayo de dos mil veintidés, al no existir diligencias
se, se procedio a decretar el cierre de instruccion ordenandose
e resoluciéon correspondiente. Procediéndose a resolver en

H

Por lo que, seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de

resalucion conforme a los

PRIMERD. Competencial

El Pleno del Instituto ¢
fundamento en lo dispud
fraccion IV de la Constit
séptimo, octavo y noveno
Politica del Estado de Vet
X¥H,192, 215y 216 de Ley ¢

Pues el asunto plantead
impugnacion en materia

; siguientes:

CONSIDERANDOS

>s competente para conocer del recurso de revision, con
sto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A,
ucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 parrafos
y 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucion
racruz de lgnacio de la Llave; 77, 80, fraccién 11, 89, 90, fraccion
e Transparencia.

o configura su atencidén conforme al sistema de medios de
de acceso a la informacion pablica en la Entidad Federativa

En lo subsecuents instituto, Orga

nao Garante u Organo Jurisdiccional.
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13.

14.

15.

16.

donde el Instituto ejerce jurisdiccién, de conformidad con lo previsto en la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y en la Ley de Transpa rencia.

SEGUNDOD. Sobreseimiento.

Tesis del fallo

Este asunto debe sobreseerse porque se configura el supuesto normativo previsto en el
articulo 223, fraccién IV de la Ley de Transparencia, por haber aparecido una causa de
improcedencia posterior a la admision del recurso de revision, al no actualizarse un
supuesto de procedencia para su promocion.

Previo al desarrollo de los motivos y fundamentos, es dable precisar que, las causales de
improcedencia y de sobreseimiento, deben examinarse de oficio, sin importar que las
partes las aleguen o noy en cualguier instancia en que se encuentre el proceso, por ser
éstas de orden piblico y de estudio preferente. Debido a que la configuracion de una
de ellas impide analizar el fondo del asunto por no cumplir con los requisitos minimos
exigidos para la tramitacion del medio de impugnacion.

Asunto planteado

Como se apuntd en los antecedentes, el particular realizé una solicitud de informacion
en la gue solicité al Ayuntamiento de Xico, diversa informacién que ha quedado descrita
en el punto 1. Solicitud de acceso a la informacion plblica, del apartado de
ANTECEDENTES, la cual se registré en la Plataforma Nacional de Transparencia con el

folio 300560800001622

El sujeto obligado en fecha diecisiete de enero de dos mil veintidés, el sujeto obligado dio
respuesta a la solicitud de informacion realizada. Asimismo, no se advierte de autos que
las parte hayan comparecido durante la sustanciacién del recurso de revision, con la
finalidad de cumplir con el derecho de accesoala informacién del particular.

Desarrollo

Las cuestiones relativas a la improcedencia o sobreseimiento, pueden actualizarse en
todo juicio o procedimiento seguido en forma de juicio, son consideradas cuestiones de
estudio previo, de orden plblico y de observancia general, por los efectos que provocan,
de tal manera gue la actualizacién de alguna de ellas, trae como consecuencia el
impedimento para realizar pronunciamiento de fondo en cualquier asunto sometido a la

jurisdiccién de quien deba resolver con base en su competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades jurisdiccionales
federales en el pais, el cual resulta orientador para este érgano garante, contenido en la
tesis 1.70.P.13 K, cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:
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En el casc bajo estudic, e
ser sobreseido con funda
fraccion IV, de la Ley 87!
Estado de Veracruz de gy

Como se advierte de la 1

actualice alguna causal
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o TG A B

IMPROCEDENCIA ¥ SOBRESEIMIENTOQ EN EL AMPARQ. (A5 CAUSALES RELATIVAS DEBEN
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUNEN
SEA LA PARTE RECURRENTE ¥ DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE,

Acorde con los preceptos

73, Ultirmo parrafo, 74, fraccion Il y 81, fraccion N, de la Ley de Amparo,

las cousoles de sobreselmiento, incluso los de improcedencia, deben exominarse de oficio, sin

impartar gue las partes
por ser éstas de orden g

las aleguen o no v en cualguier instoncio en que se encucnire of juicio,
Ohlica y de estudio preferente, sin que para ello seq obstdculo que se

trate de la parte respectp de la cual no proceda lo suplencia de la quefa deficiente, pues son dos

figuras distintas: el and

isis oficioso de cuestiones de orgen publico v lo suplencia de lo quejo.

Lo anterior es asf, toda pez que, se reiterq, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido,
establece categdricamente gue las causales de improcegdencia deben ser analizadas de oficio;

imporativa este que, ind

lusive, esta dirfgide a (os tribunales de segunda instancio de amporo,

conforme gl aitimo numeral invecode gue fndica: st consideran infundodo lo couso de

improcedoncia ... " ostd
legislodar no sujetd dich

cs, con independencio de quién sea lo parte recurrente, v gue el
o mandato o gue fuera una, on lo especifice, la promovente del recurso

de revision para que procediera sy estudio. £n consecuencic, dicho andlisis debe llevarse o cabo

lo alegue o no alguna
obligacidn que lo citoda
lo guejo deficiente, lo gy

Articulo 156. £l solicitar)
Institute o ante lo Unial
guince dias hdbiles sig
del plazo para su nofifi
En el caso de que se inte
de revision al Instituto,
interposicidn del recursd
Articula 222, El recurso s
Il. Seq presentodo fuer

Articulo 223, El recurso s

V. Admitido el recursa
presente Ley,

[Enfasis propic]

de las partes actuantes en los ogravios y con independoncia a lo
ley, en su artfculo 76 Bis, otorgue respecte del derecho de que se supla
e es un temo distinto relativo of forda del asuntao.

ste Instituto considera que el presente recurso de revision debe
mento en lo dispuesto en los articulos 156, 222, fraccién 1l y 223,
5 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

1acio de |a Llave, que sefialan:

te o su representante podrdn interponer un recurso de revisidn ante ef
d de Tronsparencio gue haya conocide de {o solicitud, dentro de los
ientes o lo fecho de o notificacion de la respuesia o del vencimiento
acion.

Fpariga ante fo Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir el recursa
o rmds tordar ol dia siguiente de haberlo recibido. El téemine para lo
fo se interrumpe si éste es presentade ante lo Unidad referida.

erd desechodo par improcedente cuondo:

i del plazo estoblecido en el articulo 156;

era sobreseido cuonda;

aparezca alguna causal de improcedencio en los términos de la

normatividad citada, en el caso se estima que se actualiza la

causal de sobreseimientp relativa a que durante el tramite del recurso de revision se

de improcedencia, como es la relativa a que el recurso se




presente fuera del plazo de quince dias habiles que sefiala la normatividad de
transparencia.
19. Enestesentido, en el expediente consta que el recurrente interpuso el recurso de revision
el uno de marzo de dos mil veintidés; siendo evidente que para esa fecha ya habia
transcurrido el plazo de quince dias habiles que tenia para presentar los recursos, en
términos de lo que establece el diverso articulo 156 de la Ley 875 de Transparencia del
Estado de Veracruz, tal y como se puede corroborar a continuacion:

Solicitud 300560800001622
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Por tal motivo, la parte 1
interponer el recurso de

ecurrente contaba con un plazo de quince dias habiles para
revision, contados a partir del dia siguiente a la fecha de |a

respuesta registrada, misma tal y como se senald fue el dieciocho de enero el cual
fenecio el dia ocho de febrero de dos mil veintidés.

Es por ello que, al haber interpuesto la parte recurrente el recurso de revision el uno de

marzo de dos mil veinti
que establece el diverso 3

Conclusion

Es por lo anterior que,

0s, es evidente que sobrepasé el plazo de quince dias habiles
rticulo 156 de la Ley de Transparencia.

este Organo Colegiado estima que se actualiza la causa de

sobreseimiento prevista por el articulo 223, fraccion IV, con relacién en el articulo 222,

fraccion I, ambos de la Ley de Transparencia, consistente en que aparezca una causa de

improcedencia una vez admitido el recurso, como es haber presentado el medio de

impugnacion fuera del plazo establecido en el articulo 156 de la Ley de Transparencia.
Motivo suficiente para spbreseer el asunto planteado.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PRIMERO. Se sobresee
contenida en el articulo 2

PUNTOS RESOLUTIVOS

0s presentes recursos de revision, por actualizarse la causal
23, fraccion IV, de la Ley de Transparencia.




SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que [a resolucion pronunciada puede ser
combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales
dentro de los quince dias habiles siguientes a gue surta efectos la notificacion de la
resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion ViI, de la Ley de

Transparencia.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley y, en su oportunidad, archivese
como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto, en
términos del articulo 89 de la Ley de Transparencia, ante la secretaria de acuerdos, con

guien actian y da fe.

Comisionada Presidenta

o Corona Lizarraga
Comisionado

David Agus\pin Jiménez Roj

Alberto A
Secretario

s
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