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RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/0879/2022/Il]

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de La
Antigua

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Carlos Enrique Argueta
Nolasco

Xalapa de Enriquez, Veracruz a nueve de mayo de dos mil veintidés.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de la Antigua a la
solicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el nimero de folio 300550100003222.
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ANTECEDENTES

i. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacion. El veintiocho de febrero de dos mil veintidés, el
ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presenté una
solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de La Antigua’, generandose el folio
300550100003222, en la que pidid conocer la siguiente informacién:

Soy unciudadano mexicano q teme por su seguridad ora q la tensién internacional es muy fuerte por culpa
de Rusio, por eso quiero saber:

1.- Con cudntos elementos operotives cuenta la policla municipol del municipio;

2.- Tipo y cantidad de armamento con el g cuenta la policia municipal del municipio;

' En adelante se le denominar4, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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3.- Numero de vehiculos con g cuenta la policia municipol del municipio {camionetas, autos, motocicletas,
bicicletas, caballos, fo g sea)

Lo onterior lo pregunto para saber si se estd en condiciones de hacer frente en caso de una tercera querro
mundial, q ni dios lo mande y la virgen nos libre!. (SIC)

Respuestas. El uno de marzo de dos mil veintidds, la autoridad a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia contestd a las solicitudes documentando la
entrega de la informacion.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacidn

Publica

Interposicion del medio de impugnacion. El dos de marzo de dos mil veintidés, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacidn y
Proteccién de Datos Personales? un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd {a autoridad responsable.

Turno. El mismo dos de marzo de dos mil veintidos, a Presidencia del Instituto ordené
integrar el recurso de revision respectivo y con ta clave IVAI-REV/0879/2022/1il. Por
cuestion de turndé correspondié conocer a {a Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizérraga para el tramite de Ley.

Admision. El diez de marzo de dos mil veintidos, fue admitido el recurso de revision y
con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado para que en
un plazo gue no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran conveniente y,
ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver. £l veintinueve de marzo de dos mil veintidos, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver los
recursos de revision que nos ocupan.

Cierre de instruccion. El cuatro de mayo de dos mil veintidos, al no existir diligencias
pendientes de desahogarse, se procedid a decretar el cierre de instruccién ordenandose
formular el proyecto de resolucion correspondiente. Procediéndose a resolver en
términos de las siguientes:

2 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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" CONSIDERACIONES

1. Competencia y Jurisdiccién

Et Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales es compgténte para conocer del recurso de -revisién. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6

.parrafos noveno, décimo y undécimo.67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la

Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave; 77, 80, fraccién I, 89,
90, fraccion Xil, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la informacién Publica
para el Estado de Veracruz’, en razén que el asunto plahfea'do configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion .
publicaenla Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

I, Procedencia y Procedibilidad

Los recursos de revisidn que en este momento vamos a resolver son procedentes porque
cumplen con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157-y 159 de la Ley de
Transparencia. '

Primero, cumplen con el réquisito de forma porque se presentaron por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fueron presentados de manera oportuna dado que
controvirtieron las respuestas dentro del término de quince dias después de haberla
recibido® y tercero, los recursos son idéneos porque la Ley_ de la Materia permite que las
personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en
materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de revision’, sin que se )
prevea un diverso medio ordinario de defensa. -

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar et fondo de este recurso de revisién, ni tampoco que se configure algdn
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la personay la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

3 En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

¢ Al respecto cabe sefalar qué ia Ley Reglamentaria permite presentar un récurso de revisién en dos
momentos: A) A los quince dias habiles -siguientes a la fecha en que una persona recibe una
respuesta a su solicitud de informacién y B} A los quince dias habiles siguientes en que &l sujeto
cbligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo def articulo 156 de la ey invocada. _

5 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién plblica

- podran impugnarse por medio del recurso de revision.



12

13.

14,

15.

16.

17.

18.

.

INZTITUTO YERACRUZAND
o A7EEZO A Ca RO at Yy
[ECRTESU LT T LAY |

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos de
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento de fos
recursos, lo conducente es realizar el estudio de los agravios expuestos.

I1l. Analisis de fondo

Por razoén de método y claridad en la exposicién de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara
estos recursos de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé
para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a
examinar {cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar
o revocar tas respuestas del sujeto obligado®. Y, por dltimo, sélo para el caso que alguno
de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocara a modificar o revocar
las respuestas impugnadas, dictara o que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacidn que se senald en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. De las constancias que obran en autos del expediente se aprecia que la
persona al presentar su inconformidad adjunté la respuesta remitida través del oficio
MAN/D-GOB-JUR/006/2022 de fecha veintiocho de febrero de dos mil veintidds, signado
por el Lic. Carlos Rodoifo Mejia Mendoza, en su caracter de Director de Gobernacién y
Asuntos Juridicos.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
contestacion, presentd un recurso de revision y expres6 como agravios lo siguiente:

Lo antigua me dice q igual g san juon evangelista no tiene poli municipal pero evangelista me dice g
pregunte o fuerzo civil pero no hay ninguna institucion g se flame osi en la lista de lo plotaforma de
Veracruz, y la antigua no me dice a quien debo preguntorle entances, ;serd a la secretaria de gobierno o
a quien? No me orienta bien ninguno de los dos (sic)

Para acreditar su dicho, aporté como material probatorio su peticion inicial, asi como la
el oficio de respuesta de la Direccidon de Gobernacion y Asuntos Juridicos de la Antigua.
Asimismo, de autos se advierte que las partes no comparecieron al recurso de revision.

Documentos en los que consta la contestacion de la autoridad a la solicitud de
informacion. Documentales que se les otorga valor probatorio pleno por haberse
ofrecido y acompanado al momento de presentar su escrito de impugnacion, guardan

5 Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor de
recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la ey de Transparencia.
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relacion con los hechos controvertidos, son necesarias-para sustentar su peticion porque
larespuestaimpugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho publico, no fueron
objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho, mientras
que los oficios referidos fueron expedidos por servidores publicos en ejercicio de sus
funciones. Es decir, son idoneas, pertinentes y suficientes para el analisis de este caso’,
de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186y 187 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Veracruz, al referirse a
documentos pubticos expedidos por servidores ptiblicos en el ejercicio de sus funciones
y no existir prueba en contrario.

Cuestién juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporciond la informacién
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello esindispensable que acudamos al expediente que se integré y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

No esta adiscusion la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de informacion
a las autoridades publicas, pues es un derecho humano previsto en sede constitucional®,
que permite que los ciudadanos le pidan informacién a las Entidades que perciben y
ejercen recursos publicos, como un método de control sobre el funcionamiento
institucional de los poderes pablicos mediante la publicidad y transparencia de os actos
de gobierno. '

Este derecho, invariablemente vincula que las autoridades respondan fundada y
motivadamente a las solicitudes de informacion que cada persona rea‘lice, sin que ello
permita, por ejemplo, que los Entes respondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o sefalar el folio del requerimiento que se
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol -sqbre las solicitudes
de informacién y generaria incertidumbre en la sociedad sobre si su solicitud fue
atendida o no. ' ‘

Por lo que, del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo
de inconformidad planteado es infundado acorde a las razones que a continuacién se

“indican.

7 Criterio de valoracién autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada 1.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 59,
Octubre de 2018, Tomo lil, pdgina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro
2018214.

8 De conformidad con los articulos 6° de la Constitucion Federal y 6° de la Constitucién de Veracruz.
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Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de pablica y vinculada a obligaciones
de transparencia, en términos de los numerales 3, fracciones VII, XVl y XVII; 4, 5, 7, 9,
fraccion IV, 15 fraccion XXXIV de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion Pablica
del Estado de Veracruz , que sefialan que toda la informacion en posesion de cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
drganos autébnomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de
cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos pablicos o realice
actos de autoridad del Estado o de los municipios, es publica ya sea porque la
informacion fue generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados, por lo que debe ser accesible a cualquier persona, en los términos y

condiciones que la Ley senala, asi como de consultar documentos y a obtener copia o

reproducciones graficas o electronicas, simples o certificadas. No serad necesario
acreditar interés legitimo para solicitar y acceder a la informaci6n publica.

En ta solicitud de informacién, la parte ahora promovente requirié conocer diversa
informacién relativa a la policia municipal del ayuntamiento (personal, armamento y
vehiculos).

Ahora bien, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado
cumplié con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista por los articulos 4,
143y 145de la Ley de la Materia, consistente en entregar tainformacion piblica requerida
(para el caso que acontece atendid ta causa de pedir) mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia.

Luego entonces, el sujeto obligado al dar respuesta informé lo siguiente:

El quie suscribe C. LIC. CARLOS RODOLFO MENA MENDOZA; Director de Gobernacidn y Asuntos Juridicos
de la Antigua; ante usted comporezco paro exponer [o siguiente;

£n exencion al oficio MLA/UT/300550100003222/2022/49 recibido en fecha 25 de febrero del afio en curso,
relativo a solicitud de informacién, me permito manifestor lo siguiente:

En relacion con los puntos contenidos en el oficio de referencia, el drea a mi cargo tiene la informacion
siguiente: el Municipio de la Antigua no tiene policio municipol pues la sequridod publica esté o corgo
def estado de Veracruz, de conformidad con el DECRETO POR LA CUAL EL GOBIERNO DEL ESTADO DE
VERACRUZ ASUME EL MANDO Y OPERACION DEL SERVICIO PUBLICO DE LA POLICIA PREVENTIVA DEL
MUNICIPIO DE LA ANTIGUA, VER., publicado en lo Gaceta Oficiol del estado de Veracruz nimero
extraordinario 408 de fecha 22 de diciembre de 2010.

pregunte a fuerza civil pero no hay ninguna institucién q se llome asf en la lista de la plataforma de
Veracruz, y la antigua no me dice o quién debo preguntarie entonces, ;serd o la secretaria de gobierno o
o quién? No me orienta bien ninguno de fos dos (sic)

Es asi que, en consecuencia, con lo informado por el sujeto obligado y en atencidn a que
lo solicitado atiende a informacion sobre el cuerpo policiaco que se encuentra en el
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municipio de la Antigua, el “Decreto por la cual el Gobierno del Estado de Veracruz Asume
el Mando y Operacion del servicio Publico de la Policia Preventiva del Municipio de La
Antigua, Ver”, publicado el veintidés de diciembre de dos mil diez, en |a Gaceta Oficial del
Estado, sefiala en su Articulo Primero lo siguiente: _

Articulo primero. El Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave, a través de
lo Secretaria de Sequridad Pdblica, asume el mando y operacién del Servicio Piiblico de

la Policia Preventiva del Municipio de La Antigua, Veracruz de Ignacio de lo Liave.

Enfasis propio

Disposiciones normativas de las que se advierte que desde el afio dos mil diez, (a
Secretaria de Seguridad Publica, ante la solicitud del Ayuntamiento de La Antigua para
que el Gobierno del Estado se hiciera cargo de la seguridad publica proporcionada por la
entonces poticia preventiva de ese municipio, ello conforme a tos articulos 9, fraccién I,
18 BISy 18 TER de ta Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Veracruz de Ignacio
de la Liave. :

Razén por la cual, y siendo obligacién del estado garantizar la uniformidad, continuidad
y permanencia en la prestacion del servicio piblico relativo a las tareas de prevencion y
seguridad publica, en el contexto émplio de las acciones sustantivas de combate a la
delincuencia organizada que efectiian los diferentés 6rganos de gobierno en beneficioy
cuidado de la sociedad veracruzana, el gobierno del estado decidié tomar el mando y
operacion del Servicio Publico de la Policia Preventiva Municipal de dicho Ayuntamiento.

Por lo que si bien, el sujeto obligado al dar respuesta se limité a informar que el municipio
de la Antigua no cuenta conpolicia municipal, sin que se advierta que haya orientado al
particular el ente obligado al cual podia solicitarle la informacién solicitada, por lo que,
si bien no dio respuesta en el sentido esperado por el solicitante, ello atiende a que lo
solicitado es competencia de un sujeto obligado diverso, porque la competencia directa
para dar respuesta a la solicitud es de la'Secretaria de Seguridad Publica, siendo valido
que el Titular de la Unidad de Transparencia declarara dicha incompetencia.

Es de precisar que, al ser informacion'que escapa notoriamente de la competencia del
sujeto obligado, era deber de la Unidad de Transparencia comunicar este hecho al
promovente, en un plazo no mayor a tres dias-habiles, posteriores a ia recepcién de ta
solicitud_y orientarlo ante el sujeto obligado que pudiera satisfacer su pretensién
{situacién que en el caso bajo estudio no acontecié) como asi lo ordenan los articulos
136 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 143, segundo
parrafoy 145 fraccidn Il de la Ley 875 de Transparencia vigente en la entidad, y como se
determina en el criterio 9/2018, emitido por est_e' Organo Garante, de rubro “NOTORIA
INCOMPETENCIA. LAS UNIDADES DE TRANSPARENCIA, DE FORMA UNILATERAL, PUEDEN
VALIDAMENTE COMUNICAR ESTE HECHO A LOS SOLICITANTES Y ORIENTARLOS ANTE
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0O LOS SUJETOS OBLIGADOS COMPETENTES, SIN ACREDITAR EL DESAHOGO DE LOS
TRAMITES INTERNOS QUE ORDENAN LOS ARTICULOS 132 Y 134, PARRAFO PRIMERO,
FRACCIONES H, HI Y VII, DE LA LEY 875 DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PARA EL ESTADO DE VERACRUZ DE IGNACIO DE LALLAVE”, que dispone que ante
solicitudes de informacién cuya notoria incompetencia derive det hecho de que lo
requerido no se refiera a facultades, atribuciones, o funciones previstas en las normas
que regulen el actuar de los sujetos obligados, ya sea Ley Orgénica, Decreto de Creacion,
Estatutos, Reglamento Interior o Equivalentes, las Unidades de Transparencia de los
sujetos obligados, de forma unitateral pueden validamente comunicar este hecho a los
solicitantes y orientarlos ante el o los sujetos obligados competentes, sin desahogar los
tramites internos que ordenan los numerales 132 y 134 de la Ley de la materia.

Obligacion que cumplié el Titutar de la Unidad de Transparencia, porque de las
constancias que obran en autos se comprueba que su respuesta se documento el
segundo dia habil que tenia el servidor publico para dar respuesta a la solicitud de
informacién, lo que fortalecid el principio de expeditez contenido en el articulo 8,
segundo pérrafo, de la Ley de la materia, que expresamente establece que: todo
procedimiento en materia de derecho de acceso a la informacion debera sustanciarse
de manera sencilla y expedita, propiciando las condiciones necesarias para que sea
accesible a cualguier persona.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Organo Garante que si bien el sujeto
obligado no cumplid con orientar al solicitante el sujeto obligado que de acuerdo a sus
atribuciones pudiera contar con la informacién peticionada, lo cierto es que, de un
ejercicio interpretativo del derecho a la justicia (principio de mayor beneficio) de las
personas en términos de la fraccién | del articulo 80 de la Ley local en la materia, con
refacion en los diversos 17, parrafo tercero y 117, fraccion 1X, de la Constitucion General
de la Republica, se concluye que cuando un sujeto obligado, ante su notoria
incompetencia, no haya orientado correctamente al particular ante el cual deba
dirigir su solicitud de informacion, por excepcion, el Instituto puede asumir plenitud
de jurisdiccion y determinarlo por cuenta propia sin necesidad de ordenar, modificar
o revocar la respuesta combatida, dado que a ningtn fin practico conduciria
devolver la carga a la autoridad notoriamente incompetente, ya que ello, retrasaria
aln mas el acceso a la informacién de la ciudadania al sujetar injustamente a nuevos
plazos su derecho para conocer una nueva orientacion, lo cual se contrapone con la
obligacion de las autoridades administrativas con funciones jurisdiccionales de
privilegiar la resolucidn de fondo de los conflictos sometidos a su consideracién sobre
formalismos procedimentales, encontrando sustento en lo establecido en el criterio
04/2021 del Instituto veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales de rubro PLENITUD DE JURISDICCION. CASOS EN QUE EL INSTITUTO
VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES PUEDE ASUMIRLA.



34,

35.

36.

37.

38.

RHSTITUTO VERACRUZAND
B ACTEND A LA mirOetiasiadn
T POTROCR Y AT mEYOSALL Y

< lia

No obstante lo anterior, dado que en el cuerpo de la presente resolucién se justificd que
el sujeto obligado competente para dar respuesta a la solicitud que nos ocupa, es la
Secretaria de Seguridad Pulblica, este Organo'Garanté estima que el agravio aducido por
el recurrente resulta infundado, siendo procedente dejarle a salvo sus derechos para
que, en caso de estimarlo pertinente, formule su solicitud a dicho ente pﬂb[ico,‘misma
que podra presentarla ala Unidqde de Transparencia, a través de los siguientes datos de
contacto:

INSTITUCION INFORMACION DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
. - v -

a

Secretorla de Seguridad Piblica Ubicada en Leandro Valle Esq. Zoragoza (Plonta Baja). Colonia Centro, C.P.
91000, Xalapa, Veracruz, o al teléfono (01 (228) 1413800 ext. 3001, o al correo:
transparénciasspveracruz@gmail.com

O si lo prefiere directamente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
ingresando  con su cuenta de usuario. y contrasefia a la liga
https://www.plataformadetransparencia.org.mx/web/guest/inicio.

Son estas las razones por las-cuales en este Instituto consideramos que los agravios
expuestos por el particular son infundados e insuficientes para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada.

IV. Efectos de la resolucion ,

P i

En vista que este Instituto estimé infundado el agrawo’expresado debe%conflrmarse la
respuesta inicialmente otorgada por'la autoridad respo‘nsable :
- v /

- ’
~ = !

Finalmente, considerando que es deber legaleste ,Q,r.gano--Garante!'infonmarle -a la
persona la forma en que puede combatirse esta resoibqic')n, sele inforrpf_g,lo §iguierite:
. v
a. Quedeconformidad conel articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccién Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacién de este Instituto
decirle :‘:il solicitante que -en ese caso- podréd promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales.

8 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccién VIl de |la Constitucién Federal; 67, fraccion IV,
Apartado 4 de la Constitucion de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones I, |1, lll, XVIt y XXIV
155, 216, fraccion i, 238 y 240 de la Ley de Transparencia.
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Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta inicial del sujetc obligado por los motivos y
fundamentos expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en {a ultima parte de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes det Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a {2 Informacion y Proteccion de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quien actiia y da fe.

t,!-'

Naldy Patricia Rodrig e{Lagunes

I

Jose Alfredo Corona Lizarraga
Comisionado
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