RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1116/2022/IlI
SUJETO  OBLIGADO: FIDEICOMISO
PUBLICO DE  ADMINISTRACION Y
OPRACION DEL PARQUE TEMATICO
TAKHIL-SUKUT (TAKHIL-SUKUT)
COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

COLABOR®G: VANIA ANGELICA ESPIRITU
CABANAS

Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de mayo de dos mil veintidos.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Fideicomiso Publico de
Administracién y Operacién del Parque tematico Takhil-Sukut (Takhil-sukut) a la
solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el niimero de folio 301559400000422.
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ANTECEDENTES

l Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién. El veinticuatro de febrero del dos mil veintidods, el
ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presentd una
solicitud de informacién ante el Fideicomiso Plblico de Administracion y Operacion del
Parque tematico Takhil-Sukut (Takhil-sukut) , generandose el folio 301559400000422 en

los que solicitd lo siguiente:

De los afios 2018, 2020 y 2021, requiere saber los diez temas mds frecuentes en las
solicitudes de accese a lo informacidn publice par parte de las y fos solicitontes. Es decir,

1En adelante se le denominard, indistintamente, sujeto abligade o autoridad responsable.
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cudles son los diez g
Sueldos y solorios. 2.

Favor de remitir docu
respuesto gue se bri
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trabajo de investigod
Gracias.
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Macional de Transpareng
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rincipales temas en que se centraron los ciudodanos. Efemplo: 1.
Frogaciones de abra publica. Etcétera.

mentacidn soparte o algin tipo de dacumentacion que carrcbare [a
nde a o presente solicitud. Par favar, no me manden o consultar
equiero lo informacion clara v precisa puesto gue es materiol para
idn de relevancio en materia de acceso o la informacion pablica,
o lo orden.

arzo del dos mil veintidds, la autoridad a través de la Plataforma
ia documento la respuesta z la solicitud de informacion.

Il Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la

Interposicion del medi
ciudadano presentd an
Proteccion de Datos Pe
respuesta que le otorgg |

Turno. El mismo ocho de
integrar los recursos de
cuestion de turno corres

Admision. El quince de 1
con ello se otorgd la pos
un plazo gue no excedis

Informacion Puablica

b de impugnacién. El ocho de marzo del dos mil veintidos, el
te el Instituto Veracruzanoc de Acceso a la Informacion vy
rsonales?, un recurso de revision por estar inconforme con la
a autoridad responsable.

: marzo del dos mil veintidos, la Presidencia del Instituto ordend
revision respectivos con las claves IVAI-REV/1116/2022/IIl. Por
pondi6 conocer a la Ponencia lll para el tramite de Ley.

narzo del dos mil veintidos, fue admitido el recurso de revisidn y
bilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado para que en
ra los siete dias manifestaran lo que estimaran conveniente v,

ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Contestacion de la par
comparecio la parte recL
5- ¥ se tuvo por recibida

Ampliacién del plazo pa
del Pleno acordaron por
gue Nos ocupa.

cierre de instruccion. E
cierre de instruccion ord
Procediéndose a resolve

te recurrente. E| veinticinco de marzo del dos mil veintidos,
rrente-en cumplimiento al requerimiento referido en el parrafo
a documentacion remitida.

ra resolver. Eluno de abril del dos mil veintidds, los integrantes
unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso de revision

cuatro de mayo de dos mil veintidés, se procedio a decretar el
enandose formular el proyecto de resolucion correspondiente,
ren términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

T Enlo subsecuente Instituto, Organe Garante u Organo Jurisdiccional.
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El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia ¥y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undecimo &7, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccidn Il, 89,
90, fraccion XII, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica
para el Estado de Veracruz®, en razdn que el asunto planteado configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion
piblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

I, Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisién que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumple can el requisito de forma porque se presento por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtio
la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido®*y tercero,
el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la
informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se prevea un diverso medio

ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado

entre la persona y la autoridad responsable.
En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos

procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

Il Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicion de este caso, enun primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revisién, asi como la inconformidad o inconformidades que expresd para

1 Ep | sucesiva Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de lamateria.

4 Al respectn cabe sefialar que 1 Ley Reglamentaria permite presenlar un recurso de
hébiles siguientes a I3 fecha en que una persona reribe una respuesta a su solicitud de informacion y
siguientes en gue el sujeto abligada tuviera que haber notificada la respuesta.

Ella conforme al primer parrafo del articulo 156 de 12 Ley invac ada.
3 Brticule 153, Las respuassas ae los sujetos obligados en materiz de aicese ala infermacion peblica podran impugnarse por medio del recurss de

revisian,

oo
3

revisidn en dos mamentos; A} A los guince dias
B} A los quince diss habiles
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revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestidn juridica por resplver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. ¥, por ultimo, solo para el caso gque alguno de sus
argumentos sea fundadgo, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictarad lo que corresponda vy fijaremos los correspondientes
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20.

efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar re
reproducida la solicitud
resolucion.

Respuesta. De autos se

peticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
de informacién que se sefiald en el primer parrafo de esta

desprende que el sujeto cbligado documents, via Plataforma

Nacional de Transparencia la respuesta otorgada al ciudadano, mediante el oficio ST-
FPPTTS-090/2022 de fecha siete de marzo del dos mil veintidos, suscrito por el Secretario

Técnico. Instrumento qu
estimo responder alaso

e de una simple apreciacién es dable concluir que es con el que
icitud de informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la

respuesta, presento un re

#Qué significa esa res,
de informaocion y por

lp gue me dicen?

Cuestion juridica por
momento debemos wver
solicitada o no, para veri

Para ello es indispensab
abordaremos a solucion:

En primer término, es prs
recurrente se inconform
solicitudes, es por ello ¢
remitir la documentacid
respuesta...,sedejainto
vez que no hizo valer agr
de la litis, no sera mate
anterior, las siguientes J
las cuales disponen lo sig

" Para lo cual, de resultar procedencs v nec
da Transparencia.

peUrso de revision sefialande como agravies, lo siguiente:

puesta? Qué on los affos 2013, 2020 v 2021 sdlo hubo dos soficitudes
eso sdilo se me entregan esos dos temas? /Y o cudl afo corresponden

resolver. En atencién al agravio formulado, lo que en este
ificar es si el sujeto obligado propeorciond la informacion
ficar si el derecho del ciudadano fue respetado.

e gue veamos el expediente que se integrd v hecho lo anterior,
ar el problema.

peiso sefalar que del agravio expuesto, se advierte que la parte
a Unicamente respecto de los temas mas frecuentes de las
ue, por cuanto hace al cuestionamiento senalado respecto a
n soporte o algin tipe de documentacién que corrobore la
rada, al presumirse el consentimiento tacito del recurrente toda
avio alguno en contra del mismo, por lo que, al no formar parte
ria de estudio en el presente asunto. Sirviendo de apoyo 2 lo
Lrisprudencias emitidas por el Poder Judicial de la Federacion,
ruiente:

eiario se aplicerd Lo suplencia de la queja en fawver del securrerte pors asi esteblecorle el articulo 153 de la Ley

4
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ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE'. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos
del orden civil y administrotive, que no hubicren sido reclamados en eso vida dentro de los plazos
gue o ley sefialg,
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTQ CIRCUITO. Amparo en revision 104/88. Anselmo
Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votas. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Ampare en revision 256/85. José” Manuel Parra
Gutiérrez, 15 de agosto de 1989 Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Colvillo Rangel,
Secretorio: Humberta Chating Reyna. Amparo en revision 92/91. Cosa de Pueblo, S.A. de C.V. 12de
marzo de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: Gustava Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez. Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzalez. 22 de marzo de 1985,
Unanimidad de votos. Ponente; Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Zapata Huesco. Amparo
en revision 321,/95. Guillerma Bdez Vargos. 21 de junio de 1995, Unanimidod de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Zapata Huesca. '

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL
PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARG?. §i en un anterior juicio de ampara no s
impugné alguna de las cuestiones resueitos por el tribunal laboral en of louda que fue materio de
ese juicio constitucional, resulta improcedente ef concepto de violocidn que en el nueva amparo
abarde la inconformidad anteriormente omitida. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo
de 1999, Unanimidad de votos. Ponente: Sergia Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra
Castellanos. Amparo directo 11481/95. Petrdleos Mexicanes. 10 de junia de 1995, Unanimidad de
votos. Ponente: Ricarde Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorip Ortiz Garcia. Ampaoro directo
20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1999. Una nimidad
de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez, Sccretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia, Amparo directo
25761/2000. Instituto Mexicano del Segure Social. 23 de noviembre de 2000. Unanimided de votos.
Ponente: Sergio Pollares y Loro. Secretario: Sergio Darlo Maldonado Soto. Amparo directo
22161/2000. Ferrocarriles Nocionoles de México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Pallares iy Lara.

Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice of Semanario J udicial de lo Federacidn
1917-2000, Tomo V, Materia de! Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE
WOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS WOLACIONES SE PRODUJERON ENLAUDO ANTERIOR Y MO

SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO.".

21. Al respecto, se cuenta con el oficio ST-FPPTTS-090/2022 de fecha siete de marzo del dos
mil veintidés, suscrito por el Secretario Técnico en la cual sefialo lo siguiente:

Can fundamento en el primer porrafo del articulo 143 de lo Ley de Transparencia v Acceso a la
Infarmacion Phblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave, los sujetos obligados sélo
entregarén oquella informacién que se encuentre en su poder, dicha entrega no comprende el
procesamiento de la misma, ni ef presentarla conforme al interés particular del solicitante;
continuacion se presenton los topicos materia de las solicitudes de accese o la informacion publica
de los que se tiene conocimiento a la fecha de lo consulta:

1. Informacién financiera de Cumbre Tajin

2. Aviso de privacidad

T o, Registro: 204,707; Jurisprucencia; Materials): Comin Novena Epoca; Instancia:
Semanaria Judicial de la Federacion y su Gaceta |, agosto de 1085; Tesis: VI 7o, Jf21; Pagina: 291

R Mg, Registro: 190,228; Jurisprucendia, Materialsh: Lakeral, Comun; Mavena Epoca; Instancia: Tribunales Col
eracion y su Gaceta Kill, marzo de 2001; Tesis: 1.1a.T. J/36; Fagina: 1617,
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Hecho que el particular i
evitar repeticiones inneg
agravios que se encuentr
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de transparencia senalo ¢

Cuiorp saber qué nam
siguientes instituciang
300561600000522, AYY
300549600000822, AYL
301148500000422, INS
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plataforma, pues no t
Quedo atenta de su re

Asi mismo de las const
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Es decir, en cuanto a la 54
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de la Ley de la Materi3
mediante el sistema Infor

Documentales alasques
publicos expedidos por U
prueba en contrario, de ¢
186y 187 de la Ley de T
Veracruz.

En ese sentido, del anali
motivo de disenso plante
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Especialmente si de lo s
informacién publica ving
dispuesto en los articulos
134 fraccion IX de la Ley
Estado de Veracruz de |gn
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npugné a través de la imposicién del recurso de revision y para
esarias y econcmia procesal, se tienen por reproducidos los
an sefialados en el parrafo dieciocho de esta resolucion.

e recurso, la parte recurrent2 mediante la plataforma nacional
omo alegatos lo siguiente:

ero de expediente les carrespond(d o las guejas que interpuse en contra de las
s, con los siguicates ndmeres de folios:

NTAMIENTO DE ZONTECOMATLAN

WTAMIENTO DE JESUS DE CARRANZA

TITUTO TECNOLOGICO SUPERIOR DE ALAMO TEMAPACHE

NTAMIENTO DE ALTOTONGA

W TAMIENTO DE SOCONLISCO

TITUTO DE CAPACITACION BARA EL TRABAJD DEL ESTADO DF VERACRUZ

I TELEVISION DE VERACRUZ

ns interpuse el dio 25 de marzo de 2022, vio platoforma nocional de
oportode de otros quefos, puesto que la plataforma no me permitia
spectivo aportodo y como hockearon el correo electrdnico que registré en la
ve modo de interponerias por correo electrdnico,

LS,

ancias que integran el expediente se advierte, que el sujeto
a la substanciacion del presente recurso.

licitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado cumplié
ta por la normativa interna prevista por los articulos 4, 143 y 145
, consistente en entregar la informacién publica requerida
mex-Yeracruz,

e les otorga valor probatorio pleno por tratarse de instrumentos
n servidor publico en el gjercicio de sus funciones y no existir
onformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185,
ransparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de

sis de las constancias que obran en autos, se advierte que el
ado es infundado acorde a las razones que a continuacion se

olicitado por la parte recurrente, se advierte que constituye
ulada con obligaciones de transparencia en términos de lo
3, fracciones VII, XVI, XV1lI, 4, 5, 9, fraccion IV, 15, fraccion LIV y
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
acio de la Llave.
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Por lo expuesto en el parrafo anterior, es necesario sefalar lo indicado por el articulo 15,
fraccion LIV de la Ley de Transparencia local, la cual estipula:

Articulo 15, Los sujetos obligados deberdn publicary mantener actualizada o informaocion publica,
de conformidad con los lineamientos que para el caso expida el Sistema Nocional, al infcio de cada
afio o dentro de los siguientes diez dias naturales a que surja alguna madificocion, de acuerdoe con
sus atribuciones y o disposicion de cualguier interesadoe, conforme a lo sigufente:

LIV. Cualguicr otra informacidn que sea de utilidad o se considere relevante, ademds de la que, con
base en la informacién estadistica, responda o fas preguntas hechas con mds frecuencia por el
publica.

Aunado a lo anterior, de conformidad con lo previsto en los Lineamientos Técnicos
Generales para la publicacion, homologacién y estandarizacion de la informacion de las
obligaciones establecidas en el Titulo Quinto y en la fraccion [V del articulo 31 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que deben de difundir los
sujetos obligados en los portales de Internet y en la Plataforma Nacional de
Transparencia, se prevé que en la fraccion aludida en lineas precedentes se daran a
conocer lainformacion de interés publico, la que atienda a preguntas frecuentes y, en su
caso, informacién til generada de manera proactiva.

Al respecto, por lo que corresponde a la nformacién estadistica con que cuentan los
sujetos obligados relacionado con las preguntas frecuentes realizadas por las personas,
en esta se determinara un listado de temas y se publicaran las preguntas planteadas, asi
como las respuestas a cada una de éstas, tal y como se contempla en los Criterios
sustantivos de contenido 6,7, 8,9, 10, 11y 12, coma se muestra a continuacion:

Respecto & la informaciin estadistica que respande Preguntas frecuentes, se publicara;

Criterio & Ejercicio

Criterio 7 Periodo que se informa {fecha de inicia y fecha de témino con el fomato
diafmesfara)

Criteriod  Tematica de las pregunias frecuentes, por eiemplo: ejercicio de fecursos
pliblioos; regulatorio, actos de gobiemo, relacion con fa socedad, organizacién
intema, programafico. infomes, programas, afencion a a cludadania;
evaluaciones, estudios

Criterio®  Planteamiento de las preguntas frecuentes

Criterio 10 Respuesta a cada una de las preguntas recuentes planteadas

Criterio 11 Hipervincuo al Informe esfadistico (en su casc)

Criterio 12 Niirmero totaf de prequntas realizadas por las persanas al sujeto obligado
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Dispositivos gue sefialan|que toda la informacion en posesién de cualguier autoridad es
plblica ya sea porque la informacién fue generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetas obligados, por lo que debe ser accesible a cualquier persona,

en los téerminos y condiciones que la Ley senala, asi como de consultar documentos y a

obtener copia o reproducciones graficas o electronicas, simples o certificadas. No sera
necesario acreditar interes legitimo para solicitar y acceder a la informacion plblica.

Aunado a lo anterior, lo peticionado se encuentra relacionado con las obligaciones de
transparencia previstas|en el articulo 15, fraccidn LIV de la Ley de la materia,
concernientes a aquellgs que los sujetos obligados se encuentran constrenidos a
transparentar en sus plataformas digitales y que corresponde a los informes que por
disposicion legal generen los sujetos obligados.

Ahora bien, la informacidn que se peticiona correspende aquella respecto de la cual el
sujeto obligado en cuestin posee, ello es asi, puesto que de las constancias de autos se
advierte que, la respuesta otorgada por el Titular de la Unidad de Transparencia, drea
que de conformidad con |o previsto en el articulo 134, fracciones 11, 111, IV, VI, V11, VIII, [X y
X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Veracruz,
resulta ser la competente para atender la solicitud de informacién que dio como origen
el presente medio de impugnacion.

Con base en lo anterior, se tiene que el Titular de la Unidad de Transparencia al dar
ismo, dio cumplimiento con el deber impuesto en los articulos
132 y 134 fracciones I, Il y VI, de la Ley de Transparencia, al ser el area competente para

respuesta a través de si

atender la presente pretension que se le formuld, lo que se robustece con lo expuesto en
el criterio 8{2015 de rubro “ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS
TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION
PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”, emitido por el Pleno de este organo
colegiado.
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Ahora bien, de las respuestas otorgadas por el sujeto obligado en el procedimiento de
acceso a la informacion se evidencié que el Secretario técnico informé que los temas que
tienen a la fecha de la solicitud correspondieron a informacion de informacién financiera
de cumbre Tajin y aviso de privacidad, con motivo de lo anterior, el ahora recurrente se
inconformé con la respuesta otorgada, aduciendo gue en los affos 2018, 2020 y 2021 solo
hubo dos solicitudes de informacién y por eso solo se me entregan esos dos temas, y d cual
afio corresponden lo gue dicen.

Es importante puntualizar que los entes obligados, no estan constrefiidos a procesar
respuestas al interés de los particulares, sino que la obligacion de acceso a lainformacién
se cumple cuando informa respecto de aquella informacién gue se encuentra en su
poder, sin que sea procedente el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme
al interés particular del solicitante, como pretenden el ahora recurrente; también la
obligacion por parte del sujeto obligado se cumple cuando se ponen los documentos o
registros a disposicion del solicitante, sin que sea procedente reproducir un documento
especial para atender la solicitud de informacion que nos ocupa; siendo aplicable el
criterio orientador 03/2017 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacién y Proteccién de Datos Personales, de rubro y contenido siguiente:

No existe obligacidn de eloboror decumentos od hoc para otender los solicitudes de
acceso o la informucién. Los articulas 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso o lo
Informacién Publica v 130, pdrrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso o la
Informacidn Publica, sefialan gque los sujetos obligados deberan otorgar occeso d los
documentos que se encuentren en sus grchivos o que estén obligodos a documentar, de
acuerds con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las cora cterfsticas fisicas
de la informacisn o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, as sujetos obligodos deben
gorantizar el derecho de aeceso a la informacién del particular, proporcionando lo
infarmacion con la que cuenton en el formato en que lo misma obre en sus archivos; sin
necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de info rmacian,

Aunado a lo anterior, es importante precisar que si bien a efecto de dar atencion a la
presente solicitud de informacidn, el sujeto obligado pudo haber dado contestacion con
el documento que se genera en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 134, fraccion
¥ de la Ley de Transparencia, esto es, el informe semestral de las actividades que realiza
concerniente al registro de las solicitudes de acceso a la informacion publica, sus
resultados y los costos de atencion de este servicio; sin embargo, como también lo
dispone el articulo 143 del ordenamiento antes citado, respecto de que los sujetos
obligados sélo entregardn aquella informacion que se encuentre en su poder, sin que la
entrega comprenda su procesamiento, ni presentarla conforme al interes particular,
dando por cumplido el acceso a la informacién cuando se pongan los documentos o

registros a disposicion del solicitante.

Es por lo anterior que, en el presente caso los documentos a través de los cuales el sujeto
obligado proporcion6 en su respuesta primigenia dan atencién a la solicitud de mérito,
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ello en virtud de que si bjen generd un documento ad hoc mediante el cual puntualizo
cuales fueron las solicitudes de informacion mas frecuentes.

40.

Siendo pertinente senala
manifestarse respecto de
la parte recurrente, sirv
entonces Instituto Federd

r que este Organo Garante no cuenta con atribuciones para
la veracidad o contenido de la informacion que se le otorgd a
endo de fundamento a lo anterior, lo determinado por el
| de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos al emitir el

criterio 31/10 de rubro: “El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién

de Datos no cuenta con

acultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los

documentos proporcionados por los sujetos obligados™.

41. Sin embargo, si es procedente afirmar, que las manifestacicnes del sujeto cbligado
constituyen actos de buena fe, hasta que no quede demostrado lo contrario, por lo que
son legalmente validos, ya que al ser emitidos por una autoridad administrativa, se
presume gue fueron realjzados dentro del ambito de la lealtad v honradez, elementos
fundamentales del pringipio de derecho de la buena fe, sirviendo de apoyo a las
anteriores reflexiones, las tesis de jurisprudencia intituladas “BUENA FE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO™, “BUENA FE. E5 UN
PRINCIPIO DE DERECHO EN MATERIA ADMINISTRATIVA” y “BUENA FE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LD
QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO”,

42. Porlo que, de todo lo antes expuesto, se advierte que, en el presente caso, no se vulnerd

43.

44,

el derecho de acceso de
durante la sustanciacion ¢
los elementos con los qu
olorga respuesta congrue

Es asi, gue la infermacio
solicitado y exhaustiva t
misma en las areas con
particular, lo anterior es §
ultimo parrafo que “Los
encuentre en su poder, di
presentarla conforme al |
informacion se dard par
disposicion del solicitante
otro medio.”.

Ademas, es de advertirqu
ello es asi, puesto que a

la parte recurrente, toda vez que, en la respuesta otorgada
fel medio de impugnacién, el sujeto obligado dio respuesta con
e cuenta derivado de la busqueda de la misma, con lo cual se
nte a la solicitud de informacién que nes ocupa.

n proporcionada por el sujeto obligado es congruente con lo
anto en los puntos respondidos como en la busqueda de la
atribuciones, por lo que la respuesta no irroga perjuicio al
asi toda vez que la Ley de la materia sefala en su articulo 143
sujetos obligados sélo entregardn aquella informacion gue se
cha entrega no comprende el procesamiento de lo misma, ni el
nterés particulor del solicitante. La obligacién de acceso a la
cumplida cuando se pongan los documentos o registros a
o bien se expidan las copias simples, certificadas o por cualquier

e las respuestas otorgadas fueron congruentes y exhaustivas,
demas de ser atendidas por las dreas con atribuciones para

3 Coonsultable e Sermanario Judiciz) de s A

1 Consulable an Semanario Judicial dela |

cderacion v su Gaceta, Torno KXI, enera e 2005, paging 1723
aderzcitn y su Gaceta, Tome KX enei de 2005, pagina 1724
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pronunciarse respecto de lo peticionado, tal y como se evidencio en lineas anteriores,
dicha respuesta guarda relacién légica con lo solicitado y atiende de manera puntual y
expresa cada uno de los contenidos de informacion, principios que se cumplimentaron
de acuerdo con el criterio 02/17 de rubro “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS
ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION.”
sostenido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y

Proteccion de Datos Personales.

De ahi que resulte infundado el agravio expresado por la parte recurrente, pues contrario
a su dicho, en el expediente en que se actia ha quedado acreditado que el sujeto
obligado durante el procedimiento de acceso, ademas de soportando su respuesta con
los documentos generados a efecto de dar respuesta a cada una de las solicitudes de
informacion que le fueron formuladas, salvaguardando su derecho de acceso a la

informacian.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
oblisado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacién con el agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso dela parte
recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que los sujetos
obligados sélo entregaran la informacién que se encuentre en su poder, teniéndose por
cumplida la obligacion de acceso a la informacion publica en el presente caso.
}

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé infundado el agravio expresado, debe confirmarse la
respuesta otorgada por la autoridad responsable durante la sustanciacién del presente

recursa de revision.

Ahora bien, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle ala persona
la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Quedeconformidad conel articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pdblica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacién el medio de defensa que corresponda.

b. Que,en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccién VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
informacién Publica y Proteccion de Datos Personales.
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49, Por lo expuesto y fundadp, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:
PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la
sustanciacion del recursp de revision, por los motivos y fundamentos expuestos en este

fallo.
SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en

los términos indicados en el parrafo cuarenta y ocho de esta resolucion.

MNotifiquese conforme g Derecho vy, en su oportunidad, archivese el presente como

totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso|a la Informacién-y Proteccién de Datos Personales, ante el

Secretario de Acuerdos gon guien a::/tﬂ/an y dafe, |

ez Lagunes

__fjd'é nta N\

T
e

vid Agustin Jiméngz Rojas Jasé Alfredo Corona Lizarraga
Comisionad Comisionado
o
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