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R RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1261/2021 /11|

SUJETO OBLIGADO; Instituto Veracruzano
del Deporte

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: David Quitano Diaz

Xalapa de Enriquez, Veracruz a catorce de enero de dos mil veintidds.

RESOLUCION que ordena al Instituto Veracruzano del Deporte, dar respuesta a la
solicitud de informacion, presentada mediante Plataforma Nacional de Transparencia,
registrada con el niimero de folio 301151700000421, por haberse actualizado una falta

de respuesta.
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I. Procedimiento de Acceso a la Informacién

solicitud de acceso a la informacién. El diecinueve de octubre de dos mil veintiuno,
el ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presentd una
solicitud de informacién ante el Instituto Veracruzano del Deporte, generandose el folio
301151700000421, en la que solicitd lo siguiente:

“quiero el expediente que entregd cada persom:r.que postuld af premio estatal del deporte
2021 para la categoria fomento, proteccion o impulso o la practica de los deportes
{testandn, por supuesto, sus datos pe rsonales), asi como también deseo los criterios en los
cuales se hasaren pora lo seleccion del ganador, Avnado a ello, fas cédulas de evaluocidn

de coda juezic) de codo postulante figualmente, testando los dotos persanoles

necesarios).”
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Omision de emitir una respuesta. No obra en el presente expediente constancia alguna
que acredite que el Sujeto Obligado atendiera la solicitud de acceso a la informacion
dentro del plazo que le exige el articulo 145' de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

. Procedimiento del Recurso de Revisidon en Materia de Acceso a la Informacion

Publica

Interposicion del medio de impugnacién. El veintiocho de octubre de dos mil
veintiuno, el ciudadano presentd ante la Plataforma MNacional de Transparencia un
recurso de revisidn inconformandose por una falta de respuesta a la solicitud de
informacion.

Turno. Consecuentemente el veintiocho de octubre de dos mil veintiuno, la
Presidencia del Instituto ordend integrar el recurso de revision respectivo con la clave
IVAI-REV/1261/2021/1Il. Por cuestidn de turno correspondid conocer a la Ponencia Il a
cargo del Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admision. E| doce de noviembre de dos mil veintiuno, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio |a posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver. E| veintinueve de noviembre de los dos mil
veintiunos, los integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para
resolver el recurso de revisién que nos ocupa.

Cierre de instruccion, El diez de enero de dos mil veintidos, al no existir diligencias
pendientes de desahogar, se procedio a decretar el cierre de instruccion ordenandose
formular el proyecto de resolucién correspondiente. Procediéndose a resolver en
términos de las siguientes:

/ CONSIDERACIONES

l. Competencia ¥ Jurisdiccién

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revisidn, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto, apartado A, fraccidn IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6, parrafos noveno, décimo vy
undécimo, 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucion Politica del

* Articulo 145. Las Unidades de Transparencia responderan a las solicitudes dentro de los diez dias habiles
siguientes al de su recepciodn,...
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Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion [1, 89, 90, fraccion X|1, 192, 215y
216 de Ley de Transparencia.

Esto es asl, porque se impugna la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

informacion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisibn que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 v 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presentd mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia segundo, fue presentado de manera oportuna dado que fue
presentado dentro del término de quince dias siguientes a aquel en el que el sujeto
obligado debid notificar la respuesta?y tercero, el recurso es idaneo porque la Ley de la
Materia permite que las personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los
sujetos obligados en materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de

revisién?, sin gue se prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencidn a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramas no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revisién, ni tampoco que se configure algln
supuesto sobreseimiento, mds bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié por no

haber recibido respuesta por parte del sujeto obligado. W

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asl como los reguisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del re \r‘sg,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

Il. Analisis de fondo

La parte recurrente solicité del Instituto Veracruzano del Deporte, informacién del
expediente que entregd cada persona que postuld al premio estatal del deporte 2021
para la categoria fomento, proteccién o impulso a la practica de los deportes (testando,
por supuesto, sus datos personales), asi como tamhién deseo los criterios en los cuales
se basaron para la seleccién del ganador. Aunado a ello, las cédulas de evaluacion de
cada juez{a) de cada postulante (igualmente, testando los datos personales necesarios).

El sujeto obligado omitid dar respuesta a la solicitud dentro del plazo de diez dias habiles
que le exige el articulo 145, de la Ley de Transparencia, lo gue motivo la inconformidad

lamentaria permite presentar un recurso de revisicn en dos momentos: A) A los quince dias

2 ol respecto cabe sefialar que la Ley Reg
una respuesta a su solicitud de informacian y B & los quince dias hdhiles

hibiles siguientes a la fecha en que una persana recibe
siguiantes en gue el sujele obligads Wiera que haber natificade la respuesta.
=lla confarme al primer pérrata del articuls 156 da la Ley invocaca.
3 prticuln 153, Las respuestas da los sujetos chlizades en materia de acceso 313 informacidn plblica pedran impupnarse por medio
del recursc de revisian,

i)
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del particular, refiriendo en via de agravio la falta de respuesta a su solicitud de acceso

» - &
a la informacion.

Cabe destacar que si bien sujeto obligado dijo “Se entrega informacion”, no agregd la
respuesta, v en consecuencia el recurrente aduce como agravio “que se entrego
informacion, pero no contiene archivo odjunto”. Es decir que, si bien es una falta de
respuesta, esta se debe a que el sujeto obligado no adjunto la informacidn, y que el
recurso se interpuso porgue no se envid el archivo adjunto, lo cual implica que se tome el
presupuesto juridico establecido en el parrafo anterior.

De igual forma el ahora recurrente no tuvo que esperar que venciera el plazo de los 10
dias, sino que al percatarse de no habia adjunto interpuso el presente recurso.

Las documentales que obran en autos tienen plenao valor probatorio de conformidad con
lo previsto en el articulo 185%, de la Ley de la materia,

El derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar, investigar, difundir,
buscar vy recibir informacion, mismo que debera ser garantizado por el Estade; derecho
individual y social® que se garantiza a los gobarnados, no sélo a que se les dé respuesta a
las solicitudes de acceso, sino que se haga con informacion completa, veraz y oportuna,
como lo prevén los articulos 11 v 13 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Infarmacién Plblica.

Al sujeto obligado le reviste dicha calidad, en términos de los articulos 115 de la
Constitucion Federal; 68, 71 de la Constitucion de Veracruz; 1, 3, fraccidn XXX, v 9, fraccidon
V,delaLey de Transparencia, por ser un organismo descentralizado de la Administracion
Publica Estatal, motivo por el que estd vinculado, precisamente, al cumplimiento de la
obligacién de responder las solicitudes de acceso a la informacién plblica que se le
formulen, -

Los numerales 134, 145, 146, 147 y 152 de la Ley, prevén gue, atendiendo al derecho
humano de acceso a la informacion, las Unidades de Transparencia deberan responder
las solicitudes dentro de los diez dias habiles siguientes al de su recepcién®, plazo que
se podra ampliar hasta por otro periodo igual, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas, las cuales deberan ser aprobadas por su  Unidad de
Transparencia, mediante la emisién de una resolucion que debera notificarse al
solicitante antes de su vencimiento.

Fenecidos los plazos referidos, el sujeto obligado debe notificar al peticionario: 1) si existe
la informacion solicitada, asi como la modalidad de la entrega y, en su caso, el costo por

! Articulo 185, Fl Camisicrade panerte tendrd la més amplia libertad para hacer el andlisis de las pruehas rendidas, mediante |a
aplicacidn de las replas de la lbgica v de |a sana critica, asi como para determinar suvaler, aprecindelag en su conjurio.

*Wéanse también las consideraciones qua peneraron la Jurispredencia P, 5402008 del Fleno del Maximo Tribunal del pais de obro:
“CACCESD A LA IMFORMACIGON. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS INDIVIDUAL ¥ SOCIAL."

ETiene aplicacién al caso el criterio 872015, emitida por el Pleno del Institulo Yeracnuzano de Acceso a la Informacion v Proteccian de
Dalas Personales, de rubro: “ATRIBUCION DE LAS UMIDADES DE ACCESD DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERMOS HECESARIOS
FARA LOCALIZAR ¥ ENTREGAR LA INFORMACIOM PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE™, disponible =n
b Ao ivai.arg. maf AL T8 W b 1 iterialai-8- 15, f

4



IVAI-REV/1261/2021/111

reproduccién y envio de la misma; 2) informarle la negativa para proporcionarle la
informacion solicitada en los casos que ésta sea clasificada como reservada o
confidencial; 3) o que lainformacidn no se encuentra en los archivos, es decir inexistente,
arientando al solicitante sobre el sujeto obligado a quien deba requerirla.

22.  Motivos por los que el ente publico estd vinculado, precisamente, al cumplimiento de la
obligacién de responder las solicitudes de acceso a la informacion piblica, en los
términos que la Ley General y la Ley Local de la materia prevén.

23,  Puntualizado lo anterior, en este asunto se desprenden diversas constancias que obran
en el expediente, que indican la existencia de una solicitud de acceso a la informacion
realizada el diecinueve de octubre de dos mil veintiuno, al sujeto obligado y con base
en esa fecha, el plazo para dar respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del al
Instituto Veracruzano del Deporte, culminé el dia cinco de noviembre de dos mil
veintiuno, sin que el sujeto obligado haya emitido respuesta en el plazo permitido.

24. Porlo anterior, este Organo Garante no necesita mayor analisis para llegarala conviccion
que en el caso se configura el supuesto de falta de respuesta, previsto en la fraccion Xl
del articulo 155 de la Ley de la materia, vulnerando el derecho humano de acceso ala
informacién pdblica del recurrente en su vertiente de buscar y recibir informacion,

" protegido por los articulos 1, 6, parrafos segundo y cuarto, Apartado A, fraccion IV de la
Constitucién Federal; 6, parrafos séptimo, octavo y noveno de la Constitucion de
Veracruz; 4, 5y 8, parrafo segundo de la Ley de Transpa rencia, antes invacada.

25. Por lo que, a efecto de no continuar vulnerando el derecho de acceso la parte
recurrente, lo procedente es ordenar al sujeto obligado que desahogue el tram interno
de la solicitud ante las areas administrativas que conforme a su estructura D\ngni{:a

Ley

resulten competentes y emita una respuesta en los términos gue exige la la

materia. : \\
LY

4 i 1
36, Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agra\.ru:r‘m\1
[

expuesto por el particular es fundadeo. /|

IV. Efectos de la resolucion

27. En vista que este Instituto estimé fundado el agravio expresado, debe’ ordenar al

Instituto Veracruzano del Deporte, que proceda en los términos siguientes:

% Através de la Unidad de Transparencia desahogue el tramite interno ante las
4reas administrativas gue conforme a su estructura organica resulten
competentes y via portal yfo a la cuenta de correo electronico aportada en
autos, emita una respuesta debidamente fundaday motivada a la solicitud del
particular en los términos que exigen los articulos 16 de la Constitucion
Federal; 58, 59, 65, 66, 70, 134 fracciones lll y VI, 143, 144, 145, 146, 149, 150 y

7 Con Fundaments en los articulos 16, 116, fraccidn il de la Constitucidn Fedoral; 67, fraceion 1¥, Apartato 4 de |3 Constitucidn de
yeracruz 41, parrafo segunda, 80, fraccianes |, 11 1, BNy X0, 155, 216, fraceidn I, 238 y 240 de la Ley de Transparencia,

5
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151 de la Ley de Transparencia, acompafiando el soporte documental del drea
o Areas que correspandan, notificando segin proceda lo siguiente:

» Laexistencia de la informacion solicitada, en el entendido de que, si la misma
vincula a la entrega de material documental, quedara obligado a cubrir todaos
los costos generados por la reproduccién y proporcionarla de forma gratuita
por no haber dado respuesta a la solicitud;

» La negativa para proporcionar la informacién clasificada como reservada o
confidencial, en cuyo caso la entrega procedera respecto de agquella que tenga
el carécter de plblica, previa aprabacién de su Comité de Transparencia g,

# Lainexistencia de la informacion, orientando en su caso al solicitante sobre el
sujeto obligado a quien deba requerirla

Lo que debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados a partir
de que cause estado la presente resolucidn, lo anterior en términos de los articulos 218,
fraccion |; 238, fraccién |y 239 de la Ley de Transparencia.

Se informa a la parte recurrente que, en caso de inconformidad con la respuesta que
emita el sujeto obligado en cumplimiento a la presente resolucion, la misma es
susceptible de ser impugnada mediante el recurso de revisién ante este Instituto, en
términos de lo dispuesto en el articulo 155 ditimo parrafo, de la Ley de la materia.

Finalmente, considerando que es deber legal este {flrga noGaranteinformarle ala persona
la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente: .
a. Quede conformidad conel articulo 158 de la Ley General deTranspaIrencia
y Acceso a la Informacidn Plblica, podrd promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, encaso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccidn VIl de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podrd promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Macional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pliblica y Proteccidn de Datas Personales.

V. Vista

Al acreditarse |la falta de respuesta a la solicitud de informacién objeto del presente
recurso de revision, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 244 de la Ley de
Transparencia , este Grgano Garante estima procedente dar vista al Organo Interno de
Control del sujeto obligado, para que en el ambito de su competencia v ejerc[.ciﬂ de sus
atribuciones, inicie, en su caso, el procedimiento de respunaabilidéd respectivo, por no
haberse respondido la solicitud de acceso en el tiempo concedido por la Ley de
Transparencia. Precisando que no se debera informar el resultado de su actuacidn por
tratarse de procedimientos auténomaos.
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Debido a que el texto normativo del articulo 11, fraccidn IX de la Ley de Transparencia,
dispone que los servidares de los sujetos obligados deben colaborar con el Instituto en el
desempefio de sus funciones, se ordena que la vista indicada se realice de manera
excepcional a través del Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado. Esto
gs, para que una vez gue sea notificada esta resolucién a la autoridad responsable, lo
notifigue de manera inmediata al Titular del Organo Interno de Control, y hecho lo
anterior, remita de inmediato las canstancias que lo acrediten, lo que no podra exceder
de un plazo de tres dias habiles al en que surta sus efectos la notificacion.

Por lo expuesto y fundada, el Plenc del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se ordena al sujeto obligado que emita respuesta a la solicitud, en los
términos y plazos precisados en los efectos del fallo de la presente resolucién.

SEGUNDO. Dese vista al Organo Interno de Control del sujeto obligado, por conducto
del Titular de la Unidad de Transparencia, para los efectos precisadosen &l considerando
quinto de la presente resolucion, por lo que una vez notificada dicha vista, el Titular de la
Unidad de Transparencia deberd remitir de inmediato las constancias que lo acrediten,
lo que no-podra exceder de un plazo de tres dias habiles al en que surta sus efectos la

- notificacién. \
i
L

,
h
,

TERCERO. Se informa al recurrente gue en caso de inconformidad puede procedé‘ﬁ\en
\

los términos indicados en el parrafo treinta de esta resolucion, A,

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a) Eneltérmino detresdias habilessiguientes al que cumpla esta resolucion, debera

informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene a la Titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de desacato
de esta resolucién, se dard inicio a los procedimientos contemplados por la Ley de

la materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218, fracciones Ill y IV de la

Ley de Transparencia.
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Notifiquese conforme a Derecho, y en su oportunidad, archivese el presente como

totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccidn de Datos Personales, con el voto
concurrente de los Comisionados Naldy Patricia Rodriguez Lagunes y David Agustin

Jiménez Rojas, ante el secretario de acuerdos con quien actdan y da fe.

s

[ |
.\a

'] IIl .
sé Alfredo Coru@-l-ai,{é_ﬁ-_aga\./ ’

Comisionado

d Agustin Jiménez Raja
Comisionado

NS
oo
S
Alberto-Arturo SantosLedn -
» Secretario de Acderdos .
s

Y
& 3
-
3
o
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EXPEDIENTE: IVAI-REV/1261/2021/1I

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO VERACRUZANO
DEL DEPORTE

COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA LA COMISIONADA NALDY PATRICIA RODRIGUEZ
LAGUNES A LA RESOLUCION RECAIDA AL RECURSO DE REVISION
IVAI-REV/1261/2021/ill, INTERPUESTO EN CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO
INSTITUTO VERACRUZANO DEL DEPORTE, PRESENTADA POR EL COMISIONADO JOSE
ALFREDO CORONA LIZARRAGA, APROBADA EN LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL
INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES EL CATORCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS.

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccidn de Datos
Personales, en |a sesidn de catorce de enero de dos mil veintidos, al resolver el recurso
de revisién IVAI-REV/1261/2021/11l, concluyé que ante la omision por parte del sujeto
obligado de responder la solicitud de informacién, lo procedente era ordenar la emision
de una respuesta observando los articulos 16 de |a Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 58, 59, 65, 66, 70, 134, fracciones Il y VII, 143, 144, 145, 146, 149, 150 y
151 de la Ley 875 de Transparencia, notificando seglin corresponda, lo siguiente:

e La existencia de la informacién solicitada, en el entendido de que, si la
misma vincula a la entrega de material documental, quedara obligado a
cubrir todos los costos generados por la reproduccion y proporcionarla de
forma gratuita por no haber dado respuesta a la solicitud;

e Lanegativa para proporcionar la informacion clasificada como reservada
o confidencial, en cuyo caso la entrega procederd respecto de aquella que
tenga el caracter de publica, previa aprobacién de su Comité de

Transparencia o,

e Lz inexistencia de la informacién, orientando en su caso al solicitante
sobre el sujeto obligado a quien deba requerirla.

Aun cuando comparto el sentido de la resolucién en la que se determiné que el
sujeto obligado fue omiso en dar respuesta y ordenar que la emita, y por esa razén voté
a favor del proyecto de resolucién del recurso de revisidn, debo expresar gue, en mi
opinidn, lo procedente era entrar al estudio de la informacion requerida y establecer los

parametros de la entrega de la misma.

La consideracién de |a que me aparto, entonces, radica en que se debio realizar el
estudio de la informacion requerida, y ordenar de manera concreta y especifica, los
parametros para su cumplimiento; ello en atencién a lo establecido en el articulo 215,
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fracciones Il y IV, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de
Veracruz de Ignacio de la Llave que sefiala:

Articulo 215. Las resaluciones que emita el Pleno seran congruentes, exhaustivas, fundadas
y mativadas, por lo que deberdn contener lo siguiente:

II. Los preceptos que la fundamenten y las consideraciones que la sustenten;

IV, Los alcances y efectos de la resolucién, fijande con precision, en su caso, el sujeto obligado
que debera cumplirla;

El fallo se limitd a sefialar que el sujeto obligado fue omiso en dar respuesta a los
cuestionamientos presentados y se le ordend de manera genérica emitir una en términos
del articulo 145 de la Ley de Transparencia del Estado de Veracruz, sin considerar que la
informacién peticionada corresponde poseerla o no al ente publico y, en su caso,
proporcionarse en version publica.

En suma, no se comparten los efectos genéricos del proyecto aprobado pues se
insiste en que para una correcta determinacién de ordenar la entrega de la informacion
al sujeto obligado, atendiendo a los principios de congruencia y exhaustividad, era
necesario el estudio de la naturaleza de la informacion requerida y ordenar de manera
especifica los términos en que el sujeto obligado deberia cumplir el fallo de conformidad
con los articulos 215 fracciones Il v IV de la Ley 875 de Transparencia del Estado de
Veracruz.

Teniendo aplicacion al caso los criterios que contempla el Poder Judicial de la
Federacion, en los cuales establece:

SEWTEMCIAS DE AMPAROD. LOS JUZGADORES DEEEN BUSCAR, EM LA MEDIDA DE LO POSIBLE, MOTIVAR
SUS RESOLUCIONES DE MANERA CLARA Y COMCRETA. En el dmbito de sus funcianes v en el gjercicio de
su independencia  judicial, los juzgadores pueden motivar sus resoluciones concreta o
abundantemente, lo cual dependerd de muchas circunstancias. En la actualidad se demanda de los
drganos jurisdiccionales la simplificacién en la redaccién de sus sentencias, de manera que se
conviertan en decumentas juridices de facil lectura que, Una vez que abarguen todas las cuestiones
planteadas, den una solucidn de ficil comprensidn para el ciudadano invelucrado en el juicia. Asi, la
redaccion de fallos de claro entendimiento abona al cumplimiento del principio constitucional de
maxima transparencia, en su vertiente judicial, al acercar a los tribunales a la cludadania, de forma que
conozea como resuelven y razonan sus Jueces, De Lo anterior se infiere que los juzgadores deben buscar,
en la medida de lo posible, que sus sentencias estén motivadas de manera clara y concreta. Mo obstante
lo anterior, el hecho de que una sentencia de amparo contenga wn estudio prolijo v abundante para
sustentar sus conclusiones, no la convierte en ilegal, va que esa circunstancia debe entenderse como el
cumplimiento, por parte del juzgador, del principie constitucional de fundamentacidn y motivacion,

ACCESD A LA JUSTICIA. 5US ALCAMCES. Los alcances de la garantia de acceso a la justicia no deben
confundirse con factores formales que atienden a la diversa garantia de legalidad, en cuanto al deber
de las autoridades de fundar y motivar sus determinaciones. Por tanto, el acceso a la justicia implica
que los drganos establecidos emitan resoluciones claras y acordes a la accidn gue ante ellos se ha hecho
valer, en tanto que la congruencia v la claridad exigidas por la garantia de acceso a la justicia implica
gue deben manifestarse entre la accion pretendida v o resuelto, pero sin gue ello signifius afirmar que
los vicios formales no pueden wulnerar otras garantias, como indebida wvaloracidn v violaciones
procesales, en su caso.
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De las cuales se concluye, que dentro de los términos que se contemplan para emitir
un fallo es, que esta debe ser clara y de entendimiento, que abona al cumplimiento del
principio constitucional de maxima transparencia, en su vertiente judicial.

Lo anterior era indispensable para que el sujeto obligado tuviese clara la forma en
que debe dar cumplimiento a la resolucién, lo que en el caso considero no ocurrio pues
los efectos del fallo son genéricos. No obstante, mi voto a favor del proyecto obedece a
que se ordend al sujeto obligado darTespuesta a la solicitud planteada. En virtud de lo
expuesto, emito el presente voto/ cnncurrerij:e.

Comisiona¢la Presidenta
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En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a diecinueve de enerc de dos mil de dos mil
veintidds, el suscrito Secretario de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones
previstas en los articulos 103, fraccion VIl y 219 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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Que el presente voto concurrente gue formula la Comisionada Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes, corresponde a la resolucion dictada en el recurso de revision
IVAI-REV/1261/2021/1Il, aprobada por el Pleno de este Instituto, en la sesion
ordinaria de catorce de enero de dos mil veintidos, lo que certifico para los efectos

a que haya lugar.- Doy fe.
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RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1261/2021/Il]

SUJETO OBLIGADO: Instituto Veracruzano del
Deporte

COMISIONADD POMNENTE: José Alfredo Corona
Lizarraga

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL COMISIONADO DAVID AGUSTIN JIMENEZ
ROJAS, A LA RESOLUCION RECAIDA AL RECURSO DE REVISION IVAI-
REV/1261{2021/1ll, INTERPUESTO EN CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO INSTITUTO
VERACRUZANO DEL DEPORTE, PRESENTADA POR EL COMISIONADO JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA, MISMA QUE FUE APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA
DEL PLENO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y
PROTECCION DE DATOS PERSOMNALES, EL CATORCE DE ENERO DE DOS MIL

VEINTIDOS.

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, determiné ordenar al sujeto obligado emitiera |a respuesta a la solicitud
dentro del recurso de revision [VAI-REV/1261/2021/111. De la lectura del escrito inicial de
inconformidad v de las constancias que obran en autos, se concluye que, no dio
respuesta el sujeto obligado a los cuestionamientos planteados por el ahora recurrente
y le fue ordenado de manera directa proporcionara la informaéinin, sin mayar

especificacion.

An cuando comparto el sentido del proyecto, en primer lugar, de que el sujeto
obligado fue omiso en dar respuesta y, por otra parte, ardenandole la entrega de la
informacién peticionada al ahora recurrente, es que mi voto es a favor del proyecto de
recolucion del recurso de revision. En tal sentido, debo expresar que, lo procedente era
entrar al estudio de la informacion requerida y establecer los parametros en la entrega

de la misma por lo siguiente:

La consideracién de la que me aparto, entonces, radica en que se debio realizar un
ectudio de la informacién reguerida, y ordenar de manera concreta y especifica, los
parametros para su cumplimiento, ello con atencion a lo establecido en el articulo 215
fraccion Il y IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica de

Veracruz de Ignacio de la Llave que sefiala:

articulo 215. Las resolucianes gue emita el Pleno serdn congruentes, exhaustivas,
fundadasy motivadas, por lo que deberan contener o siguiente:

I, Los preceptos que la fundamenten y las cansideraciones gue la sustenten;
V. Los alcances v efectos de la resolucion, fijando can precision, en su caso, el sujeto

ohligado que debera cumplirla;

Lo anterior, porque el fallo solo se limité a sefialar que el sujeto obligado fue omiso
en dar respuesta a los cuestionamientos presentados y se le ordend de manera genérica



IVAI-REV/1261/2021/111

emitir una respuesta en términos del articulo 145 de [a Ley de Transparencia del Estado
de Veracruz, sin considerar que la informacion peticionada corresponde poseerla al ente
publico y proporcionarse en version publica.

En consecuencia, no se comparte lo aprobado, pues se insiste gque para una
correcta determinacion de ordenar la entrega de la informacion al sujeto obligado s
necesario razonar de forma pormenorizada las peculiaridades de los requerimientas que
fueron solicitados.

Teniendo aplicacién al caso concreto, los criterios 112{2016 y 9/2008,
establecidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en los cuales, determinan:

SENTENCIAS DE AMPARD. LDS JUZGADORES DEBEN BUSCAR, EN LA MEDIDA DE LO
POSIBLE, MOTIVAR SUS RESOLUCIONES DE MANERA CLARAY CONCRETA. En el édmbito de
sus funciones y en el gjercicio de su independencia judicial, los juzgadores pueden maotivar
sus resoluciones concreta o abundantemente, lo cual dependera de muchas circunstancias,
Enla actualidad se demanda de los drganos jurisdiccionales la simplificacién en la redaccion
de sus sentencias, de manera gue se conwiertan en dacumentos juridicos de facil lectura que,
una wez gue abarquen todas las cuestiones planteadas, den una solucidn de facil
comprension para el ciudadano involucradeo en el juicio, Asi, la redaceidn de fallos de claro
entendimiento abona al cumplimiento del principio constitucional de maxima transparencia,
en su vertiente judicial, al acercar a los tribunales a la ciudadania, de forma que conozca
camo resuelven y razonan sus Jueces. De lo anterior se infiere que las juzgaderes deben
buscar, en la medida de lo posible, que sus sentencias estén motivadas de manera clara y
concreta. Mo obstante lo anteriar, el hecho de que una sentencia de ampare contenga un
estudio prolijo y abundante para sustentar sus conclusiones, no la convierte en ilegal, yva que
esa circunstancia debe entenderse como el cumplimiento, por parte del juzgador, dei
principio censtitucional de fundamentacion y metivacion.

ACCESO A LA JUSTICIA. SUS ALCAMCES. Los alcances de la garantia de acceso a la justicia
no deben confundirse con factores formales que atienden a la diversa garantia de legalidad,
en cuanto al deber de las autoridades de fundar v motivar sus determinaciones, Por tante, ¢l
acceso a la justicia implica que los drganas establecidos emitan resaluciones claras y acordes
a la accion que ante ellos se ha hechovaler, entanto que la congruenciay la claridad exigidas
por la garantia de acceso a la justicia implica que deben manifestarse entre la accidn
pretendida y lo resuelto, pero sin que ello signifique atirmar que los vicios formales no pueden
vulnerar otras garantias, como indebida valoracidn y violaciones procesales, en su caso.

Par consiguiente, se concluye, que dentro de los parametros establecidos en la Ley
875 de Transparencia y de los criterios referidos, a efecto de emitir un fallo es que, ésta
debe ser congruente y exhaustiva, lo que abona al cumplimiento del principio
constitucional de maxima transparencia, en su vertiente judicial.
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En conclusién, mi voto concurrente radica en que se debid realizar el estudio de la
naturaleza de la informacién requerida, ordenando de manera especifica los términos en
que el sujeto obligado debid cumplir el fallo en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 215 fracciones Il y IV de la Ley 875 de Transparencia, maxime que la informacién
peticionada consistié en conocer los expedientes que entregaron las personas que fueron
postuladas al premio estatal del deporte 2021, para la categoria de fomentos, proteccion
o impulso a la practica de los deportes, asi como los criterios en que fueron basados para
la seleccion del ganador y las cédulas de evaluacion de cada juez(a) de cada postulante,
por lo que, en el caso, debid ordenar la entrega de la informacion peticionada en el
formato en el que la misma se encuentra generada, ello, con motivo de que lo requerido
corresponde a informacién pablica de conformidad con lo previsto en los articulos 3,

fracciones VI, X1 XVIll, 4, 5y 3 fraccion IV de la Ley 875 de Transparencia.

Finalmente, es indispensable para que el sujeto obligado contemple los elementos
precisos a efectuar y la materia del cumplimiento quede delimitada a fin de no
entorpecer dicha etapa procesal, derivado de que los efectos del fallo son genéricos. No
obstante, mi voto a favor del proyecto obedece a que se le ordend al sujeto obligado que
debera dar respuesta a la solicitud planteada. En virtud de lo expuesto, emito el presente

vato concurrente,

Con base en los razonamientos expuestos, es que se emite el voto concurrente.

Dado en la ciudad de Xalapa, Veracruz a catorce de enero de dos mil veintidos.







En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a diecinueve de enero de dos mil veintidds, el
suscrito Secretario de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones
previstas en los articulos 103, fraccion VIl y 219 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pdblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Liave.
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Que el presente voto concurrente que formula el Comisionado David Agustin
Jiménez Rojas, corresponde a la resolucién dictada en el recurso de revision IVAI-
REV/1261/2021/1I1, aprobada por el Pleno de este Instituto, en la sesidn ordinaria
de catorce de enero de dos mil veintidds, lo que certifico para los efectos a que haya

lugar.- Doy fe.
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ARTURO SANTOS KEON
SECRETARIO DE ACUERDOS







