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- Xalapa-Enriquez, Veracruz a veinticuatro de enero de dos mil veintidés.

" Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Poza Rica de

Hidalgo a la solicitud de informacidon presentada via Plataforma Nacional de
Transparencia registrada con el nimero de folio 300554200002421.
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ANTECEDENTES
I Procedimiento de Acceso a la Informacién

informacion ante el Ayuntamiento de Poza Rica de Hidalgo, generandose el folio
300554200002421, en la que solicité lo siguiente:

Derivado de la nueva plataforma de tramites del Ayuntamiento de Poza Rica, Hgo.,
y del préximo proceso de entrega recepcion me surge la siguiente duda:
Las prequntas son dirigidas al érea de ecologia y medio ambiente: _
1.- ¢Numero total de constancias a unidades econémicas emitidos 2018,2019,2020
y 2021 (a la fecha de recepcion de esto pregunta)? ‘

S 2- ¢Ndmero tota! de constancias a unidodes econdmicas en tramite del afio 2021 (a

' *la fecha de recepcion de esta pregunta)?
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3.- Del nimero total de constancias a unidades econémicas en tramite del afio
2021{referencia de la pregunta 2), ;Cudles son los giros o actividad econémica de
estos, asi mismo cuantos de cada uno todavia estdn en proceso de tramite?

4.- De cada giro (haciendo referencia a lo prequnta 3) requiero me indique ef
fundamento legal por el cual ain siguen en proceso de tramite. (sic)

Respuesta. £l veintiuno de octubre del dos mil veintiuno, la autoridad a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia documentd una respuesta a la solicitud de
informacion. |

1. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la

Informacion Publica

Interposicion del medio de impugnacion. El doce de noviembre del dos mil veintiuno,
la parte recurrente presento ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales?, un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable. ' '

Turno. El doce de noviembre det dos mil veintiuno, la Presidencia del Instituto ordend
integrar el recurso de revisién respectivo con la clave IVAI-REV/1342/2021/I1. Por cuestién
de turno correspondi6 conocer a la Ponencia lll para el tramite de Ley.

Admisién. El veintidés de noviembre del dos mil veintiuno, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
convenientey, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver. El ocho de diciembre del dos mil veintiuno, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
de revisién que nos ocupa.

Contestacion de la autoridad responsable. El cinco de enero del dos mil veintidos,
comparecio el sujeto obligado -en cumplimiento al requerimiento referido-en el parrafo
5-y se tuvo por recibida la documentacion remitida.

Vista a la parte recurrente. El cinco de enero del dos mil veintidds, se tuvo por recibida
la promocidn presentada por el sujeto obligado el mismo cinco de enero y se ordend
remitirla a la parte recurrente a efecto de que en un plazo de tres dias habiles manifestara
si la respuesta satisface su pretensién. .

n lo subsecuente lnstituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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Certificacion y cierre de instruccién. El veintiuno de eneroc de dos mil veintidés, se
procedié a decretar el cierre de instruccién ordenandose formular el proyecto de
resolucién correspondiente.

Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a (a Informacién y Proteccién de Datos
'Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y

s jUFISdICCIon que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,

11.

12.

13.

L ,de Transparenc:a ‘segundo, fue presentado de manera oportuna dado que
" . larespuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido®

h apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6

parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccion XlI, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Veracruz?, en razdn que el asunto planteado configura su atencién
conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acceso a la informacion
publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccién.

1l. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revision que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple-con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Prlmero cumple con el requisito de forma porque se presentd por ia Platafofima Nacional
trovirtié

elrecurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se incon
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso\a\a
informacién por medio de este recurso de revisién?, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que

1En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

3 At respecto cabe seflalar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos momentos: A) A
los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y
B) A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

* Articulo 153, Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién publuca podran
impugnarse por medlo del recurso de revision.

(..}



- - IVA!-REV/1342/2021/III
IVdi "

INSLITUTO VERACRUTAND
DIf ACTESO & 4 & SiFORHACKIN
* PEOTEOON £ DAIDY ATEAORa

impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la personay la autoridad responsable.

14. En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

"l Analisis de fondo

15. Porrazdn de métodoy claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. Y, por ultimo, solo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

16. Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacion que se sefiald en el primer parrafo de esta
resolucion.

17. Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado documentd, la respuesta
otorgada ala parte recurrente via Plataforma Nacional de Transparencia, mediante oficio
UNT-1069-2021 de fecha veintiuno de octubre del dos mil veintiuno, suscrito por la
Directora de la Unidad de Transparencia, al que adjunto los oficios UNT-1011-2021 de
fecha quince de octubre del dos mil veintiuno suscrito por la sefialada Directora de la '
Unidad de Transparencia y DEMA-0202-2021 de fecha veintiuno de octubre del dos miil
veintiuno, suscrito por el Director de Ecologia y Medio Ambiente. Instrumentos que de
una simple apreciacién es dable concluir que es con los que estimo responder a la
solicitud de informacion.

18. Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
respuesta, presenté un recurso de revision sefalando como agravios, lo siguiente:

En la pregunta numero 2 claramente solicito el nimero de constancia en trémite a
fo que me responde el nimero total de constancia emitidas, por lo que no estoy

* Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara |a suplencia de la queja en favor del recurrente por asi
establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

4
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. conforme cbn la respuesta, asi mismo considero que no estén atendiendo la
solicitud de informacién que solicite. En la prequnta 3 y derivado de lo anterior
tampoco se atiende la pregunta que realice porque le indico que me haga un
desglose de cada giro o actividad econdmica a la cual atin se encuentra en trémite
¥ que me indique cuantos de cada uno, lo cual no realice y solo me responde 25 por
lo que nuevamente no satisface mi pregunta, En la pregunta 4 la respuesta que
proporcionan haciendo referencia a articulo 49 y 52 Gnicamente me proporciona el
fundamento por el cual se le solicita el trémite de constancia sin embargo mi
pregunta fue dirigida ol fundamento juridico o reglamentario por el cual no se
entregan las constancia a las unidades econdmicas que atin siguen en trémite, por
lo que nuevamente no satisfoce mi prequnta.(sic)

Cuestioén juridica por resolver. En atencion al agravio formulado, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporciond la informacién
solicitada'ono, para verificar si el derecho del civdadano fue respetado.

" Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integrd y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

En primer término, es preciso sefialar que de los agravios expuestos, se advierte que la
parte recurrente se inconforma Unicamente respecto de los puntos dos, tres y cuatro de
la solicitud de acceso a la informacién inicial, es por ello que, la respuesta otorgada por
cuanto hace al cuestionamiento sefialado con el punto uno de la misma solicitud antes
sefialada, se deja intocada, al presumirse el consentimiento tacito del recugrente toda
vez que no hizo vater agravio alguno en contra del mismo, por lo que, al no fo
de la litis, no sera materia de estudio en el presente asunto. Sirviendo de ap
anterior, las sigluiehtes Jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial de la Fede

las cuales disponen lo siguiente:

. ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE?, Se presumen asi; para los efectos def amparo, fos
R ,actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vida
“dentro de fos plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revision 104/88.
Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez. Amparo en revisidn 256/89.
José”Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo en revision 92/91.
Casade Pueblo, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Amparo en revisién 135/95.

Alfredo Breton Gonzdlez. 22 de marzo de 1995, Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo /W

¢ No. Registro: 204,707; Jurisprudencia; Materia(s): Comin Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente:
Semanario Judicial de'la Federacién y su Gaceta ll, agosto de 1995; Tesis: VI.20. J/21; Pagina: 291,
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Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Amparo en revision 321/95. Guillermo
Bdez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo

Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL
PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO’. Si en un anterior juicio de
amparo no se impugno alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el
laudo que fue materio de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de
violacién que en el nuevo amparo aborde la inconformidad anteriormente omitida.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo
directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos. Amparo
directo 11481/99. Petroleos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidad de votos.
Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1999,
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz
Garcfa. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de
noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario:
Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de
México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara.
Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de lo
Federacion 1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON
ENLAUDO ANTERIOR Y NQ SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLQ.",

Ahora bien, se cuenta con el oficio UNT-1069-2021 de fecha veintiuno de octubre del dos
mil veintiuno, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia, al que adjunto los
oficios UNT-1011-2021 de fecha quince de octubre del dos mil veintiuno del cual se

advierte el tramite interno para la bisqueda ante el drea competente de la informacién .- -

solicitada por la parte recurrente y DEMA-0202-2021 de fecha veintiunb de octubre del
dos mil veintiuno, suscrito por el Director de Ecologia y Medio Ambiente mediante el cual
sefialo lo siguiente:

Referente a la solicitud de acceso a la informacion registrada bajo el folio ndmero
300554200002421 de fecha 15 de octubre de 2021, doy contestacién.

“Derivado de la nueva plataforma de tramites del A yuntamiento de Poza Rica, Hgo.,
y del préximo proceso de entrega de recepcién me surge la siguiente dudas:”

1.- ;Ndmero total de constancias a unidades econémicas emitidas 2018, 2019, 2020
¥ 2021(a la fecha de recepcion d esta prequnta)?

T Nao. Registro: 190,228; Jurisprudencia, Materfa(s!: Laboral, Com(n; Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Fuente: Semanario Judicial de [a Federacion y su Gaceta XIIl, marzo de 2001; Tesis: 1.10.T. J/36; Pagina: 1617.
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2.- ¢(Namero to téi de constancias a unidades econémicas en trémite del afio 2021 {a
la fecha de recepclidn de esta pregunta)?

Realizadas del afic en mencion son 113

3.-Del nitmero total de constancios a unidades econdmicas en tramite del afio 2021
(referencia de la pregunta 2), ;Cudles son los giros o actividad econémica de estos,
asi mismo cuantos de cada uno todavia estd en proceso de tramite?

Cocinas o Restourantes, Pinturas, Loboratorios, Lavanderias, Carnicerios,
Panaderias, Taqueria, Autolavados, Centro de acopio de Residuos Sélidos Urbanos .
de: metales, plésticos, papel o cartén, Hoteles, Vulcanizadoras, Estéticas,
 Purifi cadords _empresas o unidades con actividad econémica que produzcan,
RS -vendan o envasen para consumo humano: aqua, hielos, refrescos, jugos, bebidas
alcohohcos y/o similares, Toquerias, clinicas u Hospitales. En proceso se
encuentran 25 unidades econémicas.

4.-De cada giro (haciendo referencia a la pregunta 3) requiero me indique el
fundamento legal para el cual atin siguen en proceso de trémite fegal?
De acuerdo al Reglamento Municipal de Ecologia y Medio Ambiente Articulo 49y 52

23. Esdecir,encuantoala solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligad
con suobligacién imbuesta por la normativa interna prevista por los articulos 4, 1
de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacién piblica requ
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia. '

24. Hecho que el particular impugné a través de la imposicion del recurso de revision y para
evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por reproducidos los
“agravios que se encuentran sefialados en el parrafo dieciocho de esta resolucion.

25, '. Al cbmpa'FecéF'él presente recurso, el sujeto obligado a través del Encargado de la Unidad
* de Transparencia, mediante oficio UNT- 1194-2021 de fecha uno de diciembre del dos mil
veintiuno, at due adjunto el oficio OFM-4134-2021 de fecha uno de noviembre del dos mil
veintiuno del cual se desprende el tramite interno para la busqueda ante el area
competente de la informacién, oficio DEMA-0209-2021 de fecha veintiséis de noviembre

del dos mil veintiuno, suscrito por el Director de Ecologia y Medio Ambiente mediante el

cual se encuentra ratificando su respuesta inicial respecto de lo solicitado en el punto ’V

uno y asi mismo se encuentra maximizando el derecho de acceso a la informacion de la
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parte recurrente, toda vez que se advierte que en el punto nimero dos , tres y cuatro se
encuentra ampliando su respuesta sefialando lo siguiente:

2.- ;Namero total de constancias a unidades econémicas en tramite del afio 2021 (a
la recepcion de esta pregunta)?

34 unidades

3.- Del nimero total de constancias a unidades econdmicas en tramite def ario 2021
(referencia de la prequnta 2), ; Cudles son los giros o actividad econdmica de estos,
asi mismos cuantos de codo uno todavia estd en proceso de tramite?
Los giros y actividades econdmicas de tramite son: Cocinas o Restaurantes '
Laboratorios, Panaderias, Autolavados, Centros de acopio de Residuos Sohdos
Urbanos de: metales, plasticos, papel o cartdn, Purificadoras, Molino y Tortillerias,
Rosticeria, Taller Mecénico. En trémite son las mismas unidades econémicas
referidas en la pregunta 2. o

4.- De cada giro (haciendo referencia a la pregunta 3) requrero me indigue el
fundamento legal para el cual adin siguen en proceso de tramite legal?

Las unidades econdmicas que se encuentran pendientes para concluir la
constancia de Ecologia y Medio Ambiente es porgue no han cubierto el costo de
emision de la autorizacion cualquiera que esta sea de acuerdo a fo que establece
el Reglamento de Ecologia y Medio Ambiente articulo 89 fraccién il y articulo 202
Solo cabe sefialar que en cuestion de talleres mecdnicos de acuerdo al Reglamento
antes mencionado fraccién 92 en donde se informa que deben de contar con una
empresa autorizada como indica la Lay de Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos, en este caso (Aceites). '

Sinotro particular, envié a usted un afectuoso y respetuoso saludo, reiteréndome o
sus ordenes.

26. Documentales alas que se les otorga valor probatorio pleno portratarse de instrumentos
ptblicos expedidos por un servidor publico en el ejercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185,
186 y 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Veracruz.

27. Lainformacion solicitada, constituye informacion publica en terminos de los articulos 1,
3, fraccion VI, 4, 5, 6, 7, 8, 9 fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz, que concibe con ese caracter a toda
aguella que los sujetos obligados generen, obtengan adquieran, transformen,
resguarden o conserven por cualqwer titulo o medio y se relacione con las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos JurIdICOS otorguen al sujeto obligado.

28. Ahora bien, la parte recurrente manifesto en su agravio su inconformidad respecto de lo
sefialado en el punto dos referente a, el nimero de constancias en tramite.a lo que me -

. responde_el nimero total de constancia emitidas, por lo que no estoy conrforme con la
- 8



29.

30.

31

IVAI-REV/1342/2021/111

respuesta, asi mismo considero gue no estdn atendiendo la solicitud de_informadc’m ue
solicite, por su parte el sujeto obligado mediante el Director de Ecologia y Medio
Ambiente se. prohunci() al respecto sefialando medularmente, que el total de

: constancuas a umdades econdmicas en tramite del afio 2021 a la recepcién de la pregunta

-esde 113

Asi mismo respecto del punto tres de su agravio, la parte recurrente sefialo que, tampoco
se atiende a la pregunta que realizo por o que requiere que se haga un desglose de cada
giro o actividad econdmica a la cual atin se encuentra en tramite y que indique cuantos de
cada uno, lo cual el sujeto obligado solo me responde que son 25 por lo que nuevamente no
satisface mi pregunta, por su parte el sujeto obligado se pronuncié al respecto sefialando
que, del nimero total de constancias a unidades econdémicas en tramite del afio 2021
referente a la pregunta 2 de la solicitud inicial, sefialo que son Cocings o Restaurantes
Pinturas, Laboratorios, Carnicerias, Panaderias, Taqueria, Autolavados, Centros de acopio
de Residuos Sélidos Urbanos de: metales, plasticos, papel o cartdn, Hoteles,
Vulcanizadoras, Estéticas, Purificadoras. empresas o unidades con actividad econémica
que produzcan, vendan o envasen parg consumo humano: agua, hielos, refrescos, jugos,

. bebidas alcohdlicas v/o similares, Taquerias, clinicas u Hospitales y_en_proceso_se

. encuentran 25 unidades econémicas.

Finalmente, respecto del punto cuatro del agravio de la parte recurrente donde sefiala

que,_no satisface a su pregunta toda vez que la reposicién gue proporcion§n. haciendo

econdmicas que aun siguen en tramite, el sujeto obligado al respecto senalo que

acuerdo al Reglamento Municipal de Ecologia y Medio Ambiente son los articulos 42 y 52

No obstante, con la finalidad de garantizar el derecho de acceso a la informacién, asi
como atender el agravio de la parte recurrente, el sujeto obligado al comparecer
mediante Director de"Ecoldgia y Medio Ambiente, sefialo que respecto de lo solicitado
referente al punto uno se encuentra ratificando su respuesta inicial, asi mismo se
encuentra maximizando el derecho de acceso a la informacién de la parte recurrente

‘ respecto de. los agrawos senalados por los puntos dos, tres y cuatro donde sefalo lo
: 5|gU|ente

2.- ;Numero total de constancias a unidades econémicas en tramite del afio 2021(a fa de
recepcion de la pregunta)?
34 unidades econdmicas.

3.- Del nimero total de constancias a unidades econdmicas en tramite del afio 2021
(referencia de la pregunta 2), ;Cudles son los giros o actividad econdmica d estos, asi mismo
cuantos de cada un todavia estd en proceso de tramite?
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Los giros o actividades econémicas en tramites son: Cocinas o Restaurantes, Laboratorios,
Panaderias, Autolavados, Centros de acopio de Residuos Sélidos Urbanos de: metales,
plésticos, papel o cartén, Purificadoras, Molino y Tortillerias, Rosticeria, Taller Mecénico. En
tramite son las mismas unidades econémicas referidas en la pregunto 2.

4.- De cada giro (haciendo referencia a la pregunta 3) requiero me indique el fundamento
legal para el cual otin siguen en proceso de tramite legal? _

Las unidades econdmicas que se encuentran pendientes para concluir la constancia de
Ecologia y Medio Ambiente es porque no han cubierto el costo de emisién de la autorizacion
cualquiera que esta sea de acuerdo a lo que establece el Reglamento de Ecologia y Medio
Ambiente articulo 99 fraccion Il y articulo 202

Solo cabe sefalar que en cuestion de talleres mecanicos de acuerdo al Reglamento antes
mencionado fraccion 92 en donde se informa que deben de contar con una empresa
autorizada como indica la Ley de Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en este caso
fAceites).

32. Lo anterior pues al acompanar en sus respuestas, la documentacidn con la cual acredita
haber dado contestacion al requerimiento solicitado, materia del presente recurso de
revision, a través del Director de Ecologia y Medio Ambiente, quien cuenta con
atribuciones para pronunciarse respecto de la informacion solicitada por la parte
recurrente, en términos de lo establecido en [os articulo 37 fraccion IX del Bando de
Policia y Buen Gobierno de Poza Rica®, 39, 40 fraccion XIV y 58 fraccion XMl de la Ley
Organica del Municipio Libre para el Estado de Veracruz de Igriacio de la Llave y 7 fraccion
Vy 13 fraccion Il del Reglamento Municipal de Equilibrio ecolégico y Proteccion al Medio
Ambiente de Poza Rica de Hidalgo, Veracruz de Ignhacio de la Llave; en consecuencia,
cumple con sus obligaciones establecidas en los numerates citados. ‘ |

33. De esaforma, determinamos que el Encargado de la Unidad de Transparencia, cumplio
con su deber legal impuesto por las fracciones Il y VI del articulo 134 de la Ley de
Transparencia, en razén que realizé los tramites internos necesarios para localizary
entregar la informacion requerida, puesto que, entregé la documentacion que
obligadamente debia hacerlo a la época de la solicitud de informacion, en concordancia
con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este Organo Colegiado, cuyo rubro y texto
sefalan lo siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARALOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA.
DEBE ACREDITARSE. Para tener por cumplida la atribucién de las unidades de acceso
de realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion
publica requerida, prevista en el articulo 29, fraccidn IX de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidon Pablica del Estado de Veracruz, es menester acompariior fa
respuesta la documentacion expedida por el drea o dreas competentes para ello. .

8 MMMDDMMMMMMM&M_M@MMQMM@M
492d-7db6-63ae-d 7343208492, pdf
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34, Por ello, se aprecia que la respuesta que brindé el sujeto obligado, si se refiere a la
informacion que peticiono, ya que no debe perderse de vista que, los sL:jetos obligados
~aldar respuesta a las solicitudes, deben entregar la informacion que se encuentre en su
, podery que dlcha entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla

. conforme al mteres particular del solicitante.

35. Por lo anterior, se tiene por garantizado con ello el derecho de acceso a la informacion
de la parte recurrente, cumpliendo con lo estipulado en {os articulos 6, Parrafo Noveno
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos mexicanos, 4 y 5 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, toda vez que si se dio respuesta a lo peticionado, atendiendo a los principios de
congruencia y exhaustividad con los que deben conducirse los sujetos obligados y que
debe reflejarse en las respuestas que otorgan; lo anterior conforme al criterio 02/17 del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos
Personales que textualmente dice:

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE
ACCESO A LA INFORMACION. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de
- "Pr'dc‘e’dimiento Administrativo de aph’cacién supleton'a ala Ley Federal de Tr

el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el suj
obligado; mientras que la exhoustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente' a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando fas respuestas que {
emitan guarden una relacion l6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

36. Ademas, esimportante sefalar que procede la buena fe de los sujetos obligados, es decir
que dicha informacién fue otorgada con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya
que son actos emitidos dentro del ambito de lealtad y honradez, que conlleva a sustentar
dicho principio, lo que se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo
Colegiado de rubro y texto: '

: ': -BUENA FE PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO
" EXISTA PRUEBA EN CONTRARIO. Considerando que tanto las respuestas

' proporcionadas por los sujetos obligados dentro del Procedimiento de Acceso a la
Informacién Publica prevista en el Capitulo Primero del Titulo Tercero de la Ley
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37.

38.

39.

40.

41.
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Reglamentaria 848, como las contestaciones derivadas de lo interposicién de
recurscs de revision, son actos emitidos dentro del ambito de la lealtad y honradez,
que conllevan o sustentar el principio juridico de la buena fe, resulta procedente
atender a la presuncion de veracidad, salvo que la parte recurrente aporte
elementos que acrediten lo contrario. ‘

Por lo anterior, lo inoperante del agravio deviene de que durante la sustanciacion del
presente recurso de revision, el sujeto obligado se pronuncio respecto de proporcionar
fa informacion que no fue posible obtener la parte recurrente en el procedimiento de
acceso a la informaciéon maximizando asi el Derecho de Acceso a la Informacion de [a
parte recurrente, con lo que se considera que se atiende lo requerido por el particular,
aunado a que la respuesta fue otorgada por el area competente, por lo que, el sujeto
obligado cumplié con la obligacién que le impone el articulo 143 de la Ley de
Transparencia vigente, respetando el principio de maxima publicidad que est4 obligado
a observar en todo tramite de solicitudes de acceso a la informacién.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es inoperante.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé inoperante el agravio expresado, debe confirmarse la
respuesta otorgada por la autoridad responsable durante la sustanciacién del presente
recurso de revision.

Ahora bien, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle ala persona
[a forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:
a._ Quede conformidad conel articulo‘158 dela Ley General de Transparencia
y Aceeso a la Informacion Pablica, podra promover ante el Poder Judicial
™ de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

AN

b. Que, encaso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefalado por el numeral 215,
fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto

decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de -

inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Pérsonales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la
sustanciacién del recurso de revisidn, por los motivos y fundamentos expuestos en este
fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en el parrafo cuarenta de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccidn de Datos Personales, ante el Secretario

. de Acuerdos; con quien actuan y da fe.

JoséAlfredo CoPBna Eizarra
Comisionado )
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