RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1386/2022/IlI

SUJETO OBLIGADD: Ayuntamiento de
Teccelo

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Carlos Enrique Argueta
Nolasco

Xalapa de Enriquez, Veracruz a veintitrés de mayo de dos mil veintidés.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Teocelo a la
solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el niumero de folio 300557400011822.
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PUNTOS RESOLUTIVOS ...covviannrns

ANTECEDENTES

I. Procedimiento de Acceso a la Informacioén

solicitud de acceso a la informacién. El tres de marzo de dos mil veintidos, el ahora
recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presentd una solicitud de
informacién ante el Ayuntamiento de Teoceld?, generandose el folio 300557400011822,

donde requiri6 conocer la siguiente informacion:

de la cuenta No. [...) Santander,

5.4,
31/12/19 Reimtegro de sufeto o comprobar por que cantidad se hizo v aguien selo pogo o

reitengro {sic) /

T = |

1 En adelante se le denominara, indistintamente, sujeto obligado © autoridad responsable.




Respuesta. El quince de marzo de dos mil veintidds, la autoridad a través del Sistema
Infomex Veracruz contestd a la peticion documentando la entrega de la informacién.

Procedimiento del Recurso de Revisidén en Materia de Acceso a la Informacion

Publica

Interposicion del medio de impugnacion. E|l diecisiete de marzo siguiente, el
ciudadano presento ante el Instituto Veracruzanc de Acceso a la Informacion y
Protecciéon de Datos Personales® un recurso de revisién por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable.

Turno. El mismo diecisiete de marzo de dos mil veintidds, la Presidencia del Instituto
ordend integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/1386/2022/111. Por
cuestion de turno correspondio conocer a la Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admision. El veinticinco de marzo de dos mil veintidos, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgo la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
convenientey, ademas, se les diola posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver. El diecinueve de abril de dos mil veintidés, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
de revision que nos ocupa.|

Contestacion de la autoridad responsable. El veintisiete de abril de dos mil
veintidéds, se acordaron los documentos con los que comparecid el sujeto obligado -en
cumplimiento al requerimiento referido en el parrafo anterior- v se admitieron las
pruebas ofrecidas, ordengndo que se digitalizaran con la finalidad de enviarselos al
recurrente para que conociera su contenido y que en un plazo no mayor a tres dias
habiles sefialara si esa informacion satisfacia su derecho.

Cierre de instruccién. E| dieciocho de mayo de dos mil veintidés, no habiendo
diligencias pendientes por realizar, se procedid a decretar el cierre de instruccién
ordenandose formular el |proyecto de resclucién correspondiente. Procediéndose a
resolver en términos de las siguientes:

£ En L subsecuente Institute, Organo Garante u Grgano Jurisdiccianal, y Vi
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CONSIDERACIONES

I, Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién 11, 89,
90, fraccion XlI, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Accesc a la Informacién Plblica
para el Estado de Veracruz®, en razon que el asunto planteado configura su atencidn
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion
pUblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisidn que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumple con el requisite de forma parque se presento por el Sistema Infomex
Veracruz: segundo, fue presentado de manera oportuna dado gque controvirtio la
respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido® y tercero,
el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la
informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se prevea un diverso media

ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna gue
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algln
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el recurrente se doli¢ de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

2 o sucesivo Ley de Transparencia, Ley Re glamentaria o Ley de la materiz.
2 al respecto cabe sefalar gue la Ley Reglamentaria permile presentar un recursa de revisin en dos momentas: A) A los guince dias
habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacidn y B] A los guince dias habiles
siguientas en gue el sujer obligado tuviera que haber notificada la respuasta.

Ella conforme al primer parrafo del articulo 156 dela Ley invocada.
* prticalo 153. 1 as respussias de los sujetos obligadas en materia d
del recurso de revisidn,

[eveh r’\\
f \ 3
‘a\i //
N

= acceso a la infermacian pablica padedn impugnarse par medico
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En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,

lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

I1l. Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones gue motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligadc®, Y, por dltimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Como se dijo en un inicio” el ciudadano comparecié ante Ayuntamiento de
Tlacolulan®, en la que solicito diversa informacion que ha quedado descrita en el parrafo
1 de esta resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que la respuesta otorgada por el sujeto obligado,
VEMOos que son unos documentos que refieren ceflirse a responder al requerimiento de
informacion. Respuesta que otorgd el ente obligado mediante el oficio TESMUN-
TEOCELO/106/2022, signado por el L.C.P. José Pablo Rosado Molina, en su caracter de
Tesorera Municipal, mediante el cual da respuesta a la solicitud de informacion.
Instrumentos que de una simple apreciacién es dable concluir que son con los que
estimo responder a la solicitud de informacién.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuve en desacuerdo con la
contestacion, presentd un recurso de revision y expresé medularmente como agravio lo
siguiente:

el suefto es omiso y niega la nformacion se le debe aparcibir por violar el derecho a saber
se viola los articulos € v 8 de la corto maogna en carrelacidn con la ley 875 pora of estado de
Veracruz. violacidn grave considerada en la ley por la conducto desplegada para el caso que,
de haber negado la informacidn, €5 un hecho considerado come vielacién grave (sic)

Comparecencia de la autoridad responsable. El sujeto obligado al remitir sus alegatos
y manifestaciones durante la sustanciacion del recurso de revision, remitid los oficios
TESMUN-TEQCELO/140/2022 de la Tesoreria Municipal, oficio sin nimero de fecha seis

5 Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del
recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

" Véasze parrafo 1 de esta resolucidn.

® En adelante se le denominard, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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de abril de dos mil veintidoés de la Encargada del Archivo Municipal, a través de los cuales
manifestaron lo siguiente:

TESMUN-TEQCELO/140/2022

Al respecto v con respuesta a dicho solicitud, e informao que, al hocer nuevamente ung
biisqueda en el sistema cantable municipal de acuerde a lo recibido por esto Tesarerio por
parte de la Anterior Administracidn, no se encontrd informacion referente a reintegro de
sujeto o comprobar de fo cuenta NO [}, en la fecha que hoce mencion.

OFICIO SIN NUMERO DEL ARCHIVO MUNICIPAL

En respuesta a su oficio Mo PMT/UT/0542/2022 Exp. IVAI-RE /1386202211 de fecha 01 de abril
del afin, donde solicita “......" le informo que después de realizar una bisgueda exhoustiva
on los expedientes que se encuentran en el archive municipal, no se leecalize lo informacidn,

Documentos en los que consta la contestacién de la autoridad a la solicitud de
informacion. Documentales que se les otorga valor probatorio pleno por haberse
ofrecido y acompariado al momento de presentar su escrito de impugnacién, guardan
relacién con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticion porque
la respuesta impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho piblico, no
fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho,
mientras que los oficios referidos fueron expedidos por servidores plblicos en ejercicio
de sus funciones. Es decir, son id6neas, pertinentes y suficientes para el analisis de este
caso?, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175,177, 185,186y 187 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Veracruz, al
referirse a documentos piblicos expedidos por servidores piblicos en el ejercicio de sus
funciones y no existir prueba en contrario.

Cuestién juridica por resolver. En atencion a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacién
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que acudamos al expediente que se integrd y hecho lo
anterior, abordaremos a solucionar el problema.

No estd a discusion la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de
informacién a las autoridades plblicas, pues es un derecho humano previsto en sede
constitucional!?, gue permite que los ciudadanos le pidan informacién a las Entidades

3 Criterio de valoracion autorizade per el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada |.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE ?ALGRACIf)N DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consultable en la Décima Epr:ma de la Gaceta del Semanario Judicial de |a Federacitn, Libro 59,
Oetubre de 2018, Toma I, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito. registra

2018214,
1 pe conformidad con los articulos 6° de la Constitucion Federal y 6° de la Canstitucidn de Veracruz.
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que perciben y ejercen recursos plblicos, como un método de control sobre el
funcionamiento institucional de los poderes puablicos mediante la publicidad y
transparencia de los actos de gobierno.

Este derecho, invariablemente vincula que las autoridades respondan fundada y
motivadamente a las solicitudes de informacién que cada persona realice, sin que ello
permita, por ejemplo, que|los Entes respondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o sefalar el folio del requerimiento que se
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol sobre |as solicitudes
de informacion y generaria incertidumbre en la scciedad sobre si su solicitud fue
atendida o no

Ahora bien, de la respuesta proporcionada se pudo advertir que el sujeto obligado
pretendid atender la solicitud materia del presente recurso a través de la remisién del
oficio DARTESMU NwTEDCEI:_DﬂDE,QDZE, signado porel L.C.P, José Pablo Rosado Molina,
en su caracter de Tesorero Municipal y mediante el cual informaba lo siguiente:

Al respecta ¥ con respuesta a dicha solicitud, le informo que, al hacer uno bisquedo en of
sisterma contable municipal de acuerdo a lo recibido por esto Tesoreria por parte de g
Anterior Administracidn) no se encortrd informacidn referente o reintegro de sujeto a
comprobor de fa cuenta, (..), en o fecha que hace mencidn.

Por lo que, del anélisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo
de inconformidad planteado es infundado acorde a las razones que a continuacion se
indican.

Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de publica, en términos de los
numerales 3, fracciones VII, XVI y XVIII; 4, 5,7, 9, fraccion |V, de la Ley 875 de Transparencia
y Acceso a la Informacion| Pablica del Estado de Veracruz , que sefalan que toda la
informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los
poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, organos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos pUblicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad del Estado o de los
municipios, es pdblica ya sea porgue la informacidn fue generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesidn de los sujetos obligados, por lo que debe ser accesible a
cualquier persona, en los términos y condiciones que la Ley sefiala, asi como de consultar
documentos y a obtener copia o reproducciones graficas o electrénicas, simples o
certificadas. No sera necesario acreditar interés legitimo para solicitar y acceder a la
informacion pablica.

Ademas, es atribucién del sujeto obligado el generar la informacién peticionada, ello de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 72 fraccién | de la Ley Organica del
Municipio Libre,
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Ahora bien, de las respuestas proporcionadas se pudo advertir que el sujeto obligado
atendio la solicitud materia del presente recurso a través del oficio remitido durante la
respuesta a la solicitud a través del cual informaba al particular que lo solicitado no se
encontraba en sus archivos, es entonces que, en cuanto a la solicitud ciudadana se
desprende que el sujeto obligado cumplié con su obligacion impuesta por la normativa
interna prevista por los articulos 4, 143 y 145 de la Ley de la Materia, consistente en
entregar la informacién pablica requerida mediante el sistema Infomex-Veracruz.

Asimismo, el sujeto obligado remitio la informacion solicitada, a través del area que, de
acuerdo al articulo 69, 72 fraccidn |, de la Ley Organica del Municipio Libre, cuenta
con las atribuciones y facultades para proporcionarla, siendo esta la Tesoreria
Municipal y el Archivo Municipal det Ayuntamiento de Teocelo.

Por lo que a consideracién de esta autoridad, que aun y cuando el recurrente manifiesta
agravio en contra de la respuesta emitida por la autoridad responsable, quedd en
evidencia que el sujeto obligado le dio respuesta a lo solicitado, ello en atencion a que el
sujeto obligado remitié a través del area con atribuciones, lo cierto es que este organo
garante considera que la respuesta fue atendida partiendo de los criterios de
congruencia y exhaustividad los cuales consisten en que las respuestas deben guardar
una relacién logica con lo solicitado y debe de referirse a cada uno de los puntos
requeridos, sirva de criterio orientador el 02/2017" emitido por el Instituto Nacional de

Transparencia y Acceso a la Informacion, que a la letra dice:

Congruencia y exhaustividad. 5us olcances para garantizar el dereche de acceso o la informacidn, De
conformidad con el articolo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrotiva, de aplicacidn supletoric
o lo ey Federol de Transparencia y Acceso a lo informacidn Poblice, en térmiras de su articwle T, todeo
oeto odministrativo debe cumplir con los principios de congruencia ¥ exhgustividod. Para el efective
sjercicio del derecho de acceso o la informacian, lo congruencio implica que exista concordancio entre el
requerimients formulads por el porticular y lo respuesta proporcionadea per el sufeto obligade; mientras
gue la exhoustividad significa que dicho respuesta sc reffera expresaments @ cado uig de los puntos
solicitados, Par lo anterior, los sujetos obligodos cumpliran con 105 principios de congruencia ¥
axhaustividod, cuonds las respuestas que emitan guarden una refocidn ldgica con lo solicitodo y aticndon
de manero puntual y expresa, cade wne de (s contenidos de informacicn.

Se advierte que, a pesar de que el recurrente hizova ler un motivo de disenso en el sentido
de que el ayuntamiento es omiso y niega la informacién, ello, en modo alguno desvirtia
el apoyo de |a respuesta impugnada De ahi que radique lo infundado de su agravio.

Esto es asl, porque se reitera, aun y cuando la materia de transparencia y acceso a la
informacién vela por el mayor beneficio al solicitante, esta rama del derecho publico no
deja de descansar en elementos objetivos que originan su existencia y que el respeto de
estos, son elementales para mantener el orden pUblico, mismos que no estan a

satisfaccion de los gobernados.

De modo que, si el Sujeto Obligado de manera expresa fundamenté su respuesta en el
articulo 143 de la Ley de Transparencia, y proporciono la informacion tendiente a dar

" ransultable: hitpteriteriosdeinterpretacion inai.org.mePagesiresy to.aspx Th=02M2F2017 X f
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respuesta a lo requerido la solicitud, resulta incuestionable que la causa de pedir si fue
atendida en términos de la Ley de la materia.

Ello porque en el caso, no se advierten elementos gue apunten a la presuncién de gue
la informacion solicitada por la parte recurrente exista, maxime que el propio sujeto
obligado asi lo informo de manera oportuna al dar respuesta a la solicitud de
informacién, por lo que debe entenderse que la respuesta emitida en el presente asunto
se hizo bajo el principio de buena fe, por lo que tiene plena validez hasta que no quede
demostrado lo contrario. Sirviendo de apoyo a la anterior afirmacion, las siguientes tesis
de rubro: “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO
OBJETIVO™”; “BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA®” y; “BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO
SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA
PARA INTERPRETARLOY",

Ademas, con base en el principio general del derecho que sostiene “el alegato de una
parte de ninguna maneral es derecho”, automaticamente opera en favor del sujeto
obligado el principio de buena fe que, conforme a la teoria de los actos administrativos
realizados existe en favor de toda autoridad, maxima que se rige en esta materia, al haber
otorgado con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya gque son actos emitidos
dentro del ambito de |a lealtad y honradez, que cenlleva a sustentar dicho principio, lo
que se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo Colegiado de rubro v

texto:
BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE 10§ SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA PRUERA EN

CONTRARIOY, Considerando que tanto las respuestas proparcionadas parlos siferos abligodos dentro
o=l Procedimiento de Acceso @ la Informocidn Pdblico prevista en el Capftuls Primera dal Titulo Tercero
de lo Ley Reglamentorio 848, como las contestaciones derfvadas de lo interpasicidn de recursos de
revisidn, son actas emitidas dentro del dmbito de lo lsoltad y honradez, que conllevan o sustentar
principie juridice de o buena fe, resulta procedente atender o lo presuncidn de veracidod, sahvo que o
parte recurrente oporte elementos que acraditen lo controrio,

Asimismo, se debe senalar que, si bien es cierto, gue todo ciudadano tiene la facultad de
acudir ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacién sobre asuntos
de su interés, los sujetos Dblfgados necesariamente estan en obligacion de contestar y
hacer entrega de la informacion que, revista el caracter, de manera fundada dentro del
plazo determinado. Ello no implica, desde luego que la respuesta deba ser favorable a las
pretensiones del solicitante, pues de lo que se trata de garantizar es que el ciudadana
obtenga la informacion solicitada.

Luego entonces, la respuesta del ente obligado justificd una blsqueda exhaustiva y
razonable de la informacion peticionada, y no Gnicamente manifestd que fue realizada
una busqueda exhauativai por lo que el sujeto obligado acredito con elementos
materiales lo manifestado, ya que se advierte que fue iniciado y se agoté a cabalidad un
procedimiento de busqueda en las areas que por atribuciones podian emitir respuesta

12 Tasic V20,0122 A, publicada en el Sersanario judicial de is Federacidn ¥ 50 Gaceta, lormo XX, de enero de 2005, p, 1723,
12 Tesic V. 20.4.118 A, publicada en el Semanario Sudicial de fa Federacidn v su Gaceta, lame XX, de enerc de 2005, p. 1725,

" Tesis IW.20.4.119 A, publicads en e Semanarie Juditial de fa Federacian v su Gacsts, lome XX, de enerc de 2005, p. 1724
¥ Consullable: hitpsfwenw. ivai.org. mdd L4y SV Crilerinlvai-2- 14, pd?
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respecto de lo solicitado, lo que a su vez produce certidumbre respecto del status de lo
requerido.

A lo expuesto, existen constancias que acreditan que el ente obligado realizé una
busqueda exhaustiva y minuciosas en los archivos fisicos y electrénicos de las areas que
cuentan con atribuciones para dar respuesta, por lo que, el ente municipal esta en
aptitud de decretar que en relacién a lo peticionado no existe informacidn al respecto.

De esa forma, determinamos que el Titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Teocelo cumplié con su deber legal impuesto por las fracciones 1l y VII
del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razén que realizé los tramites internos
hecesarios para localizar y entregar la informacion requerida, puesto que, entregé la
documentacién que obligadamente debia hacerlo a la época de la solicitud de
informacién. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este Organo
Colegiado, cuyo rubro y texto sefialan lo siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESQ DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA
LOCALIZAR ¥ ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Poro tener por
cumplida to atribucion de las unidades de occesa de realizor los tramites internos necesarios para focolizor
v entregor la fnformocidn publico requerida, prewista en el orticuln 29, froccidn I8 de lg Ley de
Transparencio y Acceso o lo Informacidn Piblico del Estada de Verocruz, es menester acampadar o o
respuesta lo documeantocion expedida por el dreq o dreas compeatentes para allo.

Becuran de revisidn: IVA-REV/883/20154, Universidad Popular Auténoma de Veraoruz, 2 de septiombre de
2015. Unanimidad de votos, Penente: Yalli Garcla Alvarez. Secretoria: Elizabeth Rojas Costelianos.

De esa forma, determinamos que el Titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Teocelo cumplié con su deber legal impuesto por las fracciones Il y Vii
del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razén gue realizé los tramites internos
necesarios para localizar y entregar la informacién requerida, puesto que, entrego la
documentacién que obligadamente debia hacerlo a la época de la solicitud de
‘formacién. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este Organo

Colegiado.

Son estas |las razones por las cuales en este Instituto consideramos que los agravios
expuestos por el particular son infundados e insuficientes para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada.

IV, Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé infundado el agravio expresado, debe'® confirmarse la
respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

15 Con fundamento en los articulas 16, 116, fraccion W de la Constitucian Federal; 87, fraccidn V.
Apartado 4 de la Constitucidn de Veracruz, 41, parrafo segunde, 80, fracciones AL, Xy }{)S,N,
155, 216, fraccién |1, 238 y 240 de |a Ley de Transparencia. FTEN, /
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Finalmente, considerandg que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucién, se le informa lo siguiente:

a, Duedeconformidad con el articulo 158 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
infarmacion Piblica, podra promover ante el Poder Judicial de la Federacion el medio de
defensa que carresponda.

b. Que,encasoque este fallo se refiera a algunc de los supuestos del articule 160 de la Ley
General en cité, atento a lo sefialade por el numeral 215, fraccién VI de la Ley Local de
Transparenciaes obligacion de este Instituta decirle al solicitante que -en ese caso- podra
pPromover un frecurso de inconfarmidad ante el Institute Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. 5e confirma La respuesta inicial del sujeto obligadc por los motivos y
fundamentos expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en I;a ultima parte de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD. dé’wtoﬁ los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Infof{nacmn y Prutecmon de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos cc:n qu;.é(n actlia y da fe.




