












































INSTITUTO VERACRUZANO
R ATCUSO A LA INPORMACION
¥ BROTECCION DE DATEH SERSONALES

Ello en atencién a que si bien el sujeto obligado sefialo en su respuesta que lo
solicitado atendia a una solicitud de Acceso, Rectificacién, Cancelacién, Oposicidén y
Portabilidad de datos personales (ARCOP), situacién que tal y como fue sefialada en
el proyecto, no era procedente, ahora bien, del analisis de ello la Comisionada
Ponente determino que le asistia la razén al particular y deétermino la entrega de la
informacién en los términos solicitados por el revocante.

Ahora bien, por el contrario, de manera respetuosa estimo que, de acuerdo a lo
sefialado en el proyecto de cuenta, Unicamente se logré verificar la permanencia del
particular como servidor publico de confianza hasta la publicacién del dltimo
trimestre del afio dos mil diecinueve, motivo por el cual se en los efectos del fallo se
debié de determinar la entrega de lo solicitado minimamente hasta la fecha de
visualizacién de la publicacién de la fraccién VIl del articulo 15, en el entendido que
no podemos deducir que dicho servidor ptblico laboro hasta la fecha de la solicitud,
por lo que ante ello, el ordena se debi6 de haber limitado a que el sujeto obligado
proporcionara los recibos de pago solicitados que hubiera generado (para ello darle
la posibilidad de informar ello), ya que ordenar lo solicitado cuando existe un
elemento de conviccién como fue la diligencia de inspeccion a la Plataforma Nacional
de Transparencia de la cual tal y como se establece en el proyecto solamente se pudo
determinar que efectivamente la persona de la cual se solicité los documentos, si fue
servidor publico de confianza del sujeto obligado, pero hasta el Gltimo trimestre del
afio dos mil diecinueve, maxime que es informacién reportada por el sujeto obligado,
en el cumplimiento de las obligaciones de transparencia, hecho que tal y como se
sefiala en el Articulo 187 que sefiala que “Haran prueba plena los hechos legalmente
afirmados por la autoridad en documentos piblicos”.

De manera regular se ha definido como la actividad jurisdiccional en virtud de la cual el
juzgador mediante algin método de valoracion, aprecia la prueba delimitando su
contenido, a fin de establecer si determinados hechos han quedado o no probados, por
lo que se debié de haber explicado en el proyecto tal proceso y el resultado obtenido.

Es por ello que, a consideracidn de esta ponencia, no se justificé plenamente por qué el
sujeto obligado debe de hacer entrega de lo solicitado hasta la fecha que se determiné
en el proyecto.

111. Conclusion

Por todo lo previamente sefialado, a pesar de estar conforme con el sentido propuesto
de la resoluciéon del recurso de revision IVAI-REV/1403/2021/l, disiento de las
consideraciones que llevaron a la comisionada ponente a ordenar la entrega de la lista
de raya y/o comprobantes fiscales digitales por internet del servidor publico solicitado,
del periodo del uno de enero de dos mil dieciocho al quince de noviembre de dos mil
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