| INSTITUTO VERACRUZANO
| DE ACCESO A LA INFORMACION

L RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1806/2022/Il|

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE
. MARTINEZ DE LA TORRE

COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

COLABORO: VANIA ANGELICA ESPIRITU
CABANAS

Xalapa de Enriquez, Veracruz a veintitrés de mayo de dos mil veintidos.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Martinez de la
Torre, ala solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
y registrada con el nimero de folio 300551300002322, y ordena entregar la informacion
faltante.
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ANTECEDENTES

I. Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién. El veintiocho de febrero de dos mil veintidos, el
ahora recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, presenté una
solicitud de informacion ante el Ayuntamiento de Martinez de la Torre?, en la que solicitd
lo siguiente:

De los arios 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021 y lo que va del 2022, requiero saber las
tres preguntas mads absurdas hechas por los solicitantes, asi como el nombre de los mismos
(es decir, de los particulares que preguntaron). Asi mismo, solicito saber el nimero de veces
que este sujeto obligado se ha declarado incompetente para dar respuesta en los afios
referidos (no sélo respecto de las preguntas absurdas sino en general). Ademds, requiero

! En adelante se le denominara, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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saber el nimero de veces en que el IVAI ha confirmado, a través de sus resoluciones, la
declaracion de incompetencia por parte de este sujeto obligado.
Ala espera de una respuesta de calidad, gracias.

2. Respuesta. El catorce de marzo de dos mil veintidds, la autoridad a través de la
Plataforma Naciorial de Transparencia documentd la respuesta a la solicitud de
informacién.

Il. Procedimiento del Recurso de Revisién en Materia de Acceso a la Informacion

Piiblica

3. Interposiciéon del medio de impugnacién. El veinticuatro de marzo de dos mil veintidés,
el ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y
Protecciéon de Datos Personales? un recurso de revisidn por estar inconforme con la
respuesta otorgada.

4,  Turno. El mismo veinticuatro de marzo de dos mil veintidés, la Presidencia del Instituto
orden¢ integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/1806/2022/1l1. Por
cuestién de turno correspondié conocer a la Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

5. Admisién. El treinta y uno de marzo de dos mil veintidds, fue admitido el recurso de
revisién y con ello se otorgé la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos;
sin que el sujeto obligado hubiese comparecido durante la sustanciacidén del presente
recurso de revisién.

6. Contestacion de la autoridad responsable. El veinte de abril del dos mil veintidés, se
acordaron los documentos con los que comparecié el sujeto obligado -en cumplimiento
al requerimiento referido en el parrafo 5- y se tuvo por recibida la documentacién
remitida, ordenando que se digitalizara con la finalidad de enviarselos al recurrente para
que conociera su contenido y que en un plazo no mayor a tres dias hébiles sefialara si esa
informacién satisfacia su derecho.

7. Ampliacién del plazo para resolver. El veinticinco de abril de dos mil veintidés, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
de revisidén que nos ocupa.

8. Cierre de instruccion. El dieciocho de mayo de dos mil veintidés, la Secretaria de
Acuerdos del Instituto procedid a decretar el cierre de instruccién ordendndose formular

2 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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el proyecto de resolucién correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las
siguientes:

CONSIDERACIONES

. Competencia y Jurisdiccién

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccidon de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo, 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién II, 89,
90, fraccién XlI, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz®, en razén que el asunto planteado configura su atencién
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacién
publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccién.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revisién que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presenté por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtié
la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido®y tercero,
el recurso esidéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos c;bligados en materia de acceso a la
informacién por medio de este recurso de revisidn, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algtin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la personay la autoridad responsable.

*En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

* Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos momentos: A) A los quince dias
hébiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias habiles
siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Elio conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

* Artfculo 153. Las respuestas de |os sujetos obligados en materia de acceso a la informacion publica podran impugnarse por medio
del recurso de revisién.

{...)
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En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

I1l. Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicidn de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revisién, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestidn juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. Y, por @itimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacién que se sefialé en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado otorgd respuesta a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia mediante oficio UT/078/2022 de fecha catorce de
marzo del dos mil veintidés, suscrito por la Titular de la Unidad de Transparencia.
Instrumento que de una simple apreciacién es dable concluir gue es con el que estimé
responder a la solicitud de informacién.

Agravios contra la respuesta impugnada, El particular presenté un recurso de revisién
sefialando como agravios lo siguiente: “Me inconformo con la respuesta emitida porque
respecto del primer punto de mi solicitud, me indican que no hay forma de determinar lo
solicitado.”

Cuestién juridica por resolver. En atencioén a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacién
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para elio es indispensable que veamos el expediente que se integrd y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

En primer término, es preciso sefalar que de los agravios expuestos, se advierte que la
parte recurrente se inconforma inicamente respecto del primer punto de su solicitud
inicial de la solicitud de acceso a la informacién inicial, es por ello que, la respuesta

¢ para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi establecerlo el
articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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otorgada por cuanto hace al cuestionamiento sefialado referente a los puntos restantes
de la solicitud inicial, al presumirse el consentimiento tacito del recurrente toda vez que
no hizo valer agravio alguno en contra del mismo, por lo que, al no formar parte de la litis,
no sera materia de estudio en el presente asunto. Sirviendo de apoyo a lo anterior, las
siguientes Jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial de ta Federacién, las cuales
disponen lo siguiente:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE’. Se presumen asi; para los efectos del amparo, los actos del orden
civil y administrativo, que no hubieren sido reclomados en esa vida dentro de los plazos que la ley sefiala.
SEGUNDOQ TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero
Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge
Alberto Gonzélez Alvarez. Amparo en revisidn 256/89, José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989,
Unanimidad de votes. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo en
revisidn 92/91. Casa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calville Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Amparo en revisién 135795, Alfredo Breton
Gonzdlez. 22 de marzo de 1995, Unanimidad de votes. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José
Zapata Huesca. Amparo en revisidn 321/95. Guillermo Bédez Vargas. 21 de junio de 1995, Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: JoséZapata Huesca.

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL PROMOVERSE
ANTERIORES DEMANDAS DE AMPAROQ". Si en un anterior juicio de amparo no se impugnd alguna de las
cuestiones resueltas por ef tribunal laboral en el laudo gue fue materia de ese fuicio constitucional, resulta
improcedente el concepto de violacién que en el nuevo amparoe aborde la inconformidad anteriormente
omitida, PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo
4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1939. Unanimidad de votos, Ponente: Sergio Pallares y
Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos. Amparo directo 11481/99. Petrdleos Mexicanos. 10 de junio
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricarde Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia.
Amparo directo 20381/99. Autotransportes Lo Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1999,
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
25761/2000. instituto Mexicano del Sequro Social. 23 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Darfo Moldonado Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles
Nacionales de México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara.
Secretario: Sergio Darlo Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-2000,
Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES
CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN LAUDO ANTERIOR Y NG SE HICIERON VALER AL
IMPUGNARLO.".

21. Ahora bien, este Instituto estima que el motivo de disenso ¢s infundado en razon de lo
siguiente.

22. Al respecto, se cuenta con el oficio mediante oficio UT/078/2022 de fecha catorce de
marzo del dos mil veintidds suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia,
mediante el cual se encuentra dando respuesta a la solicitud realizada por la parte
recurrente, respecto al punto referente a lo solicitado “requiero saber las tres preguntas
mas absurdas hechas por los solicitantes”, al respecto el sujeto obligado sefialo que “...el
clasificador para solicitudes de informacién dentro del Sistema de Solicitudes de Acceso a

T No. Registro: 204,707; Jurisprudencia; Materia(s): Comin Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente: Semanario
Judicial de |a Federacién y su Gaceta I, agosto de 1995; Tesis: ¥1.20. J/21; Pégina; 291.

* No, Registro: 190,228; Jurisprudencia, Materialsk: Laboral, Comin; Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacibn y su Gaceta XIll, marzo de 2001; Tesis: 1.10.T. J/36; Pdgina: 1617,
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la Informacién y Solicitudes de Datos personales, es por ello que no se podria determinar lo
solicitado en su primer cuestionamiento”

23. Hecho que el particular impugné a través de la imposicién del recurso de revisién y para
evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por reproducidos los
agravios que se encuentran sefialados en el parrafo diecisiete de esta resolucién.

24, El sujeto obligado comparecié a través del Titular de la Unidad de Transparencia
UT/111/2022 de fecha trece de abril del dos mil veintidés, al que adjunto los oficios:

e UT/109/2022 de fecha trece de abril del dos mil veintidds, suscrito por el Titular de
la Unidad de Transparencia, mediante el cual se encuentra reiterando la
respuesta inicial y asi mismo sefialo lo siguiente:

De forma adicional y con lo intencién de atender al principio de mdxima publicidad pongo a su
disposicidn las siguientes ligas electrénicas de la Platoforma Nacional de Transparencia, en donde
podrd consultar la informacién en relacion a la fraccion LIV_b “Preguntas Frecuentes” del H.
Ayuntamiento de Martinez de la Torre,

2018.- https:/itinvurl com/v6sebSka
2019.- https:/ftinyurl com/vylpzuyu

2020.- JLftinvurl.com Sacnn

2021.- https://tinyurl.com/ydnzek2d

Ahora bien, adicionalmente en relacion al cuestionamiento, al dar contestacién a una selicitud, se
establece una temdtica tal y como se muestra en la imagen 3, sin embargo, en ningin campo aparece
la palabra “absurdo™, como la soficita el recurrente.

Misma que en relacién a la RAE, nos establece lo siguiente:

“1. adj. Contrario y opuesto a la razén, que no tiene sentido. U. t. C. 5.
2. adj. Extravagante, irreguiar.

3. adj. Chocante, contradictorio.

4. m. Dicho o hecho irracional, arbitrario o disparatado”.

De lo anterior es importante diferir que a todas las solicitudes que se reciben en la Unidad de
Transparencia del H. Ayuntamiento de Martinez de la Torre, se les da su debida importancia y
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respeto, sin clasificar su contenido, puesto que, dentro de nuestras atribuciones, se debe atender los
principios, deberes y obligaciones establecidas dentro de fas normatividades aplicables.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio pleno por tratarse de instrumentos
publicos expedidos por un servidor pablico en el ejercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185,
186y 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Veracruz.

Es decir, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado cumplié
con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista porlos articulos 4,143 y 145
de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacion publica requerida
mediante el sistema infomex-Veracruz.

En primer término, lo solicitado constituye informacién pudblica vinculada con
obligaciones de transparencia en términos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciones
VII, XVI, XVIIi, 4, 5, 9, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

El Ayuntamiento de Martinez de la Torre tiene el caracter de sujeto obligado en términos
del articulo 9, fraccién IV, de Transparencia del Estado de Veracruz y debe tomar en
cuenta que toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es plblica y accesible a cualquier persona y sélo podra
ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés
publico, en los términos de la citada Ley.?

Asimismo, corresponde a informacion que el sujeto obligade genera y/o posee en virtud
de lo establecido en los articulos 134, fracciones IX y X y 143, segundo péarrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, que disponen lo siguiente:

Articulo 134. Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacién p(blica, sus resultados y los costos
de atencién de este servicio, asi como los tiempos observados para las respuestas;

X. Remitir al Comisionado Presidente del Instituto, a més tardar en los meses de enero y julio de cada
afo, un informe semestral de las actividades que realice, relativas a la informacién consignada en la
fraccidén anterior;

Articulo 143, Los sujetos obligados sdlo entregarin aquella informacién que se encuentre en su poder,
dicha entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
particular del solicitante. La obligacién de acceso a la informacién se daré por cumplida cuando se

® Articulo 4, segundo parafo, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de 1z Llave.
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pongan los documentes o registros a disposicidn del solicitante o bien se expidan las copias simples,
certificadas o por cualquier otro medio.

Cuando la informacién no se encuentre en los registros o archivos del sujeto obligado, su Unidad de
Transparencia lo notificard al solicitante dentro del término establecido en el articulo 145 de esta Ley,
y le orientara, si fuese necesario, para que acuda ante otro sujeto obligado que pueda satisfacer su
requerimiento.

30. No obstante, lo anterior, de las constancias que obran en autos se advierte que la Titular
de la Unidad de Transparencia, otorgd respuesta a la solicitud, realizo un
pronunciamiento al respecto, sefialando que el clasificador para solicitudes de

informacién dentro_del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién, de la
Plataforma Nacional de Transparencia, solo maneja dos tipos Solicitudes de Acceso a la
Informacidn y Solicitudes de Datos personales, es por ello que no se podria determinar
lo solicitado en su primer cuestionamiento. Agraviandose la parte recurrente, respecto
de la informacién que le otorgé el sujeto obligado, sefialando que respecto al primer
punto de su solicitud (de los afios 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021 y lo que va del
2022, requiero saber las tres preguntas mas absurdas hechas por los solicitantes, asi
como el nombre de los mismos {es decir, de los particulares que preguntaron) le
indicaron que no hay forma de determinar lo solicitado.

31. Sin embargo, el sujeto obligado, se encuentra maximizando el derecho de acceso de la
parte recurrente, toda vez que durante la comparecencia al presente recurso de revision
el sujeto obligado reitera la respuesta inicial y asi mismo proporciona mas elementos
para dar cabal cumplimiento al derecho de acceso a la informacién de la parte
recurrente, esto es se encuentra proporcionando cuatro ligas electronicas, mediante las
cuales la parte recurrente pues consultar en relacién al articulo 15 fraccion LIV_b
“Preguntas Frecuentes” , de las cuales, el comisionado ponente realizo la inspeccién de
su contenido como a continuacién se muestra:

2018.- https.//tinyurl.com/y6sebSka
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2019.- https:/ftinyurl.com/yylpzuyu
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32. Asimismo el sujeto obligado, realizo la bisqueda de los temas por el concepto “absurdo”,
del cual no obtuvo como resuyitados, alguna solicitud al respecto, ya que como entidad
publica, al recibir mediante la Unidad de Transparencia las diversas solicitudes, les da su
debida importancia y respeto, sin clasificar el contenido, puesto que dentro de sus
atribuciones se debe atender los principios, deberes y obligaciones establecidas dentro
de las normatividades aplicables, por lo que el sujeto obligado , es por ello que mediante
los enlaces proporcionados y sefialados anteriormente, el sujeto obligado se encuentra
dando cumplimiento al proporcionarie para consulta de las preguntas mas frecuentes y
que a criterio de la parte recurrente determine la clasificacién de las preguntas mas
absurdas.

33, Portanto, es importante sefialar que, por lo que respecta a la solicitud relativa a las tres
preguntas mas absurdas recibidas, el término “absurdo”, -que conforme a la Real
Academia Espafiola!® significa, contrario y opuesto alarazén, extravagante, irregular,
dicho o hecho irracional, arbitrario o disparatado- es un término subjetivo, es decir,
atiende a una percepcidn, opinién o argumento que corresponde al modo de pensar
propio de un sujeto determinado, de ahi que lo que para una persona puede parecer
absurdo no necesariamente lo sera para otra.

10 https://dle.rae.es/absurdo
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34, Porlo que la respuesta expresada por el sujeto obligado garantiza el derecho de acceso
del particular, ya que proporcioné la informacién con la que contaba en sus archivos,
dandose cumplimiento al numeral 143 de la Ley de la materia, mismo que sefiala: “los
sujetos obligados sdlo entregardn aquella informacion que se encuentre en su poder, dicha
entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés
particular del solicitante. La obligacién de acceso a la informacién se dard por cumplida
cuando se pongan los documentos o registros a disposicion del solicitante o bien se expidan
las copias simples, certificadas o por cualquier otro medio”.

35. Sinquetengalaobligacién de generar un documento ad hoc para responder a la solicitud
de informacién efectuada en el presente caso. Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio
03/17 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccidén de Datos Personales, de rubro y contenido siguiente:

No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de accese o la
informacién, Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacion Piblica y 130,
parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, sefialan que los
sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a lg informacidn del particular, propercionando la
informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de
efaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacién.

36. Esasique,amayor abundamiento, este instituto, considera que la respuesta emitida por
el sujeto obligado, se hizo bajo el principio de buena fe, por lo que tiene plena validez
hasta que no quede demostrado lo contrario. Apoya lo anterior, las tesis de rubro: BUENA
FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO; BUENA FE.
ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA y; BUENA FE
EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA
LEY, POR 1.O QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.

37. Deahique,en el presente caso, no se vulnere el derecho de acceso de la parte recurrente,
todavez que, en la respuesta otorgada a la solicitud de informacién del presente recurso,
el sujeto obligado dio respuesta con los elementos con los que cuenta derivado de la
bisqueda de la misma, con lo cual se otorga respuesta congruente a la solicitud de
informacién que nos ocupa.

38. Es asi, que la informacién proporcionada por el sujeto obligado es congruente con lo
solicitado y exhaustiva tanto en los puntos respondidos como en la blasqueda de la
misma en las dreas con atribuciones.

39. Ademds, es de advertir que las respuestas otorgadas fueron congruentes y exhaustivas,
ello es asi, puesto que se atendié por el drea con atribuciones para pronunciarse respecto
de lo peticionado, tal y como se evidencié en lineas anteriores, dicha respuesta guarda
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relacién légica con lo solicitado y atiende de manera puntual y expresa cada uno de los
contenidos de informacién, principios que se cumplimentaron de acuerdo con el criterio
02/17 de rubro “CONGRUENCIAY EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION.” sostenido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales.

40, Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima qgue la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacion con el agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso de la parte
recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de Veracruz, que sefiala que
los sujetos obligados sélo entregaran la informacién que se encuentre en su poder,
teniéndose por cumplida la obligacién de acceso a la informacién plblica en el presente
caso.

41. Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es infundado y suficiente para modificar la respuesta del
sujeto obligado.

IV. Efectos de la resolucion

42. En consecuencia, al resultar infundado el agravio expuesto, lo procedente es confirmar
la respuesta emitida por el sujeto obligado, con apoyo en el articulo 216, fraccion I, de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el presente fallo.

43. Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucién, se le informa lo siguiente:

a. Quedeconformidad conelarticulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccién Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacién de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales.

44, Porlo expuestoy fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:
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VERACRUZANO

A LA INFORMACION

¥ PROTECEION D DATOS PERSOHAL RS

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la
sustanciacién del recurso de revisién, por los motivos y fundamentos expuestos en este
fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en el parrafo cuarentay tres de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho Y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quien actlia y da fe.

‘ -

Naldy Patricia Rog iguezLagunes
Comisionada Presienta

David Agusti asé A 00 Cokdna Liza
Comisionado Comisionado
ot

Q

AlbertoMrturo Santos Le
Secretadyio de Acuerd
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