RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/1840/2022/I|
SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de Teocelo

COMISIONADO PONENTE: David Agustin
Jiménez Rojas.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Omar
Aurelio Luria.

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintitrés de mayo de dos mil veintidés.

RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado Ayuntamiento
de Teocelo a la solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de
Transparencia registrada con el nimero de folio 300557400014922, en virtud de las

consideraciones expuestas en el fallo.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El nueve de marzo de dos mil veintidos,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se tuvo por presentada una solicitud
de informacién formulada por la parte recurrente ante la Ayuntamiento de Teocelo, en

las que requirié lo siguiente:

“En términos del articulo 6°de la CPEUM Y 6 ° De la constitucién politica de Veracruz, en correlacidn
con el articulo 8 constitucional, de manera atenta y respetuosa le pido la siguiente informacion
PIDO SU PRONUNCIAMIENTO POR EL CUAL
https://drive.google. com/file/d/1hONRHB2Vbal8WouxZ1UAZxhJ 79fip8ta/view?usp=sharing
UTILIZA UN MEDIO DISTINTO AL DE LA PLATAFORMA PNT LO QUE ES UNA PRACTICA INHBITORIA
QUE DESDE EL IVAI SE AUTORIZA DE MANERA ILEGAL

Como jefe de la unidad, usted no Procura a nombre del sujeto obligado cumplir con las
condiciones de accesibilidad para que las personas con discapacidad, ejerzan los derechos
regulados en la ley 875 En términos de los articulos 139 y 140 fundamento mi derecho de acceso
a lainformacidn y derecho a saber

Por ello pido que la ponga a mi disposicién en la plataforma de PNT como lo sefiala Articulo 141.
Que a la letra dice “Cuando el particular presente su solicitud por medios electrénicos a través del
sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la Plataforma Nacional, se entenderd que
acepta que las notificaciones le sean efectuadas por dicho sistema, salvo que sefiale un medio

/ distinto.” Desde ahora rechazo otro medio que no sea por esta via de no ser asi me lo fundamente

i »
y motive ...

2. Respuesta del Sujeto Obligado. El veinticuatro de marzo de dos mil veintidés, dio
respuesta al folio antes indicado mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.
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3. Interposicion del recu
la parte recurrente prom

Transparencia, inconform

4. Turno del recurso de
Instituto tuvo por present

5. Admision de los recu
admitio el recurso de rev
disposicién de las partes
a su derecho conviniera.

6. Comparecencias del s
recibieron diversas docur
los Sujetos Obligados (Sl
que le fue otorgada.

Documentales que se ag
sujeto obligado, hacie
documental, la cual se
requiriendo a este ultimo
instituto lo que a su derec
las constancias de autos
Sujetos Obligados (SICC

recurrente.

8. Ampliacién. El veintic
plazo para resolver.

9. Cierre de instruccion.
la instruccion, ordenandg

Seguido el procedimient

PRIMERO. Compe

Informacién y Proteccion

de revisién, con fundame
apartado A, fracciéon IV d
parrafos noveno, décimo
de la Constitucion Politic
11,89, 90, fraccion XI, 192,
I?ﬂblica para el Estado de

SEGUNDO. Proced
y substanciales previstg
Transparenciay Acceso a
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rso de revisién. El veinticuatro de marzo de dos mil veintidos,
ovié un recurso de revision mediante Plataforma Nacional de
andose de |la respuesta otorgada.

revision. Por acuerdo del mismo dia, la presidencia de este
ado el recurso y ordené remitirlo a la Ponencia Il

rsos. El treinta y uno de marzo del afio dos mil veintidos, se
sién y se dejaron las constancias que integran el expediente a
yara que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que

;ujeto obligado. El dieciocho de abril de dos mil veintidos se
nentales remitidas mediante el Sistema de Comunicacién con
COM), a través de los cuales la dependencia desahogo la vista

regaron al expediente, asimismo se tuvo por presentado al
ndo diversas manifestaciones y acompanando diversa
digitalizé6 y se remitié al recurrente para su conocimiento,
para que en un término de tres dias habiles manifestara a este
ho conviniera, prevenido que de no atenderlo se resolveria con
, sin que del historial del Sistema de Comunicacién con los
M) se haya advertido que hubiera comparecido la parte

inco de abril del afio dos mil veintidés, se acordé ampliar el

El dia dieciséis de mayo de dos mil veintidds, se declaré cerrada

se formular el proyecto de resolucion.

o en todas sus fases, se presenté el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

tencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
de Datos Personales es competente para conocer del recurso
nto en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundoy cuarto,
e la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
y décimo primero y 67, parrafo tercero, fraccion 1V, apartado 4,

a del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion

215y216de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Veracruz.

encia. El recurso de revisién cumple con los requisitos formales

s en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de
la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
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la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento
a que se refieren los numerales 222 y 223 de la Ley 875 de Transparencia vigente.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicitd conocer diversa
informacién, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la

presente resolucidn.
» Planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacién mediante el oficio
PMT/UT/0498/2022 suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia |, dentro de los
cuales se expuso medularmente lo siguiente: |

Me permito informarle que si bien efectivamente el articulo 141 de Ley 875 de Transparencia
menciona lo siquiente:

“Cuando el particuiar presente su solicitud por medios electrénicos a través del Sistema de
solicitudes de Acceso a i3 Informacicn de 12 Plataforma Nacional, se entenderd que acepta
que las notificaciones le sean efectuadas por dicho sistema, salvo que sefiale un medio
distinto. En el caso de solicitudes recibidas en otros medios, en las que los solicitantes no
proporcionen un domicilio o medio para recibir la informacién o, en su defecto, no haya
sido posible practicar la notificacion, se netificara por estrados que para tal efecto terga el
sujeto obligado.”

En referencia al mismo articulo ya mencionade esta Unidad de Transparencia ha cumplido
en lo mencionado al articulo anterior, Todas las Solicitudes de Informacion recibidas por PNT
se han entregado a través de del mismo, |a PNT solo habilita 20 MB de tamano para enviar
una respuesta, cuando una Solicitud de Informacién su contenido excede el tamano de lo
permitido se adjunta un link en donde se aimacena la documentacion solicitada. Esta rueva
herramienta nos ayuda a agilizar la entrega de informacion, La Unidad no cuenta con un
informe o acuerdo que haya emitido por el instituto Veracruzano de Acceso a la Inform ian
¥ Proteccion de Datos Personales en &l cual indique que esta accién sea ilegal como tami

en ningun apartado de la ley. k
A A A A A T 2 P
Juan Diaz Covarrubias No. 6 Col. Centro

C.P. 91615, Teocelo, Veracruz

Tel: (228) 821 0007 - 82103 28~8210871

Como responsable de la Unidad de Transparencia tengo la obligacion de implementar
nuevas formas de entregar la informacién de esta manera ejerciendo el derecha de Acceso
a la Informacion de la ciudadania tal como lo estable el Articulo 11 fraccion Xil, Xlil, XIV;
Articulo 134 Fraccion [V de [a Ley B75 en e gue indica lo siguiente:

“Articulo 11 Xil. Crear y hacer uso de sistemas de tecnologia avanzados, asi como adoptar
las nuevas herramientas para que los ciudadanos consulten informacién de manera directa,
sencilla y rapida; XIIi. Contar con el material y equipo de cémputo adecuado, asl como con
la asistencia técnica necesaria, a disposicidn del publico, para facilitar las solicitudes de
acceso a la Informacion y fa interposicion de fos recursos de revision;

XIV. Contar con la infraestructura vy los medios tecnoldgicos necesarios para garantizar ef
efective acceso a la informacién de las personas con discapacidad e indigenas, para ko cual
podran valerse de Ias diversas tecnologias disponibles para fa difusion de ia informacion

ublica.

irticurc 134.-1V. Disefar procedimientos que faciliten la tramitacién y adecuada atencion a
las solicitudes de acceso a la informacién pablica.”

uiran siendo notificadas por e

De acuerdo a su solicitud de informacion las respuest:
o para su mejor accesibilidac.

misme medio los links solo son medic de aimacenamj

Sin otro particular, le envio un cordial saludo.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expreso los agravios siguientes:

los primeros 15 GB de espacio de almacenamiento que usan las unidades son
complicadas para quienes no estan relaconadas con el uso ademas no da un acceso
directo lo escanea , luego enseguida hay manera de ponerla adisposicion grabarla en
disposiovos electronicos me niega el derecho a saber y va contra [a misma ley.

Durante la sustanciacién del recurso de revision comparecid el sujeto obligado
mediante el oficio PMT/UT/0638/2022 suscrito por el Titular de la Unidad de
Transparencia, denunciando la falta de claridad en del agravio formulado por el
recurrente y que su queja no tiene relacién con la solicitud de informacidn.

o
Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los

articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
3
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Informacién Publica del
expedidos por servidores
contrario.

Por lo anterior, el pr
garantizé el derecho de a
expresados.

Estudio de los a

De lo anterior, este |
razén de lo siguiente.

En primer lugar, r
informacion es la garantia
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Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos
pUblicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en

oblema a resolver consiste en determinar si el sujeto obligado
cceso a la informacion del particular, en razén de los agravios

gravios.

nstituto estima que los motivos de disenso son infundados en

esulta pertinente sefialar que el derecho de acceso a la
fundamental que toda persona posee a: atraerse informacion,

ainformary a serinforma

Declaracion Universal de i

Ha, ello de conformidad con lo previsto en los articulos 19 de la
s Derechos Humanos; 19 del Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos; 13 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 6°, primer
parrafo, de la Constituciéon Federal.

En este orden de ide
la Informacién Publica pa
a través del derecho de
informacion referente a

as, los articulos 4,5y 145 de la Ley de Transparencia y Acceso a
ra el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, establecen que,
acceso a la informacidn, los solicitantes pueden requerir
documentos que en ejercicio de sus atribuciones generen,

administren, resguarden

y/o posean los Sujetos Obligados; sin embargo, no puede

ordenarse a los sujetos

obligados que proporcionen documentos si éstos no se

hubiesen generado y/o a

tiendan consultas o pronunciamientos no tutelados por la

normatividad de transpa

rencia; de modo que en esta via sélo procede analizar si debe

0 no proporcionarse info
publica; lo que se corrg

rmacioén a la que se le atribuye la cualidad o naturaleza de
bora cuando se sostiene que el derecho de acceso a la

informacién, en sentido estricto es “la prerrogativa de la persona para acceder a datos,

registros y todo tipo de informacién en poder de entidades publicas y empresas privadas

que ejercen gasto publico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones

taxativas que establezca la ley en una sociedad democratica”.

Aunado a lo anterio
con otros derechos, de mo
ademas de tener propodsit
peticion consagrado en
autoridades de dictar a ur
que debe hacerse saber er;

A mayor abundamie
distinguir algunos casos
peticién -con la precisién

r, el derecho a la informacidn establece relaciones reciprocas
do que la satisfaccién de uno hace posible el disfrute de otros?;
os y procedimientos definidos. En ese sentido, el derecho de
el articulo 8° constitucional implica la obligacién de las
a peticion hecha por escrito, un acuerdo también por escrito,
1 breve término al peticionario.

nto, este drgano garante ha establecido el criterio 2/2015, para
en que el derecho a la informacién difiere del derecho de
que este ultimo, a su vez, comprende el derecho a la tutela

L Villanueva, Ernesto, Derecho de la informacién, México, Miguel Angel Porrda, 2006.

2 véase la resolucion de la contradic

http:/fwww2 scin.gob. mx/asuntosrelevantes/
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jurisdiccional y no jurisdiccional de los derechos humanos; tal y como se muestra a

continuacion:

Criterio 2/2015

DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION Y DERECHO DE PETICION.
ELEMENTOS QUE LOS DISTINGUEN. Los tribunales del Poder Judicial de
la Federacién han reconocido la relacidn de sinergia entre el derecho a la
informaciény el derecho de peticion. Ahora bien, existen por lo menos tres
elementos que distinguen a cada uno de los consabidos derechos: 1. Su
motivo u origen. A través del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion los solicitantes pueden requerir documentos que generen,
administren, resguarden y/o posean los sujetos obligados; en cambio, en
el derecho de peticidn se pueden plantear cuestiones relacionadas con los
servicios plblicos, guejas o reclamos; 2. Las vias de reparacion. El derecho
de acceso a la informacién se garantiza a través de los institutos de
transparencia, mientras que el derecho de peticién se tutela en sede
administrativa o a través del juicio de amparo; 3. Satisfaccion de los
derechos. El derecho a la informacidén se colma cuando se ponen a
disposicién los documentos, se justifican las razones de su negativa o
cuando se declara la inexistencia de estos (articulos 57 y 59 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave), mientras que el derecho de peticion se
cumple cuando se responde al peticionario por escrito, en breve término

su instancia.

Ademés es importante destacar que el derecho de acceso a la informacion tiene
como finalidad permitir a los gobernados conocer las determinaciones y decisiones de
los érganos del Estado, asi como el contenido de los diversos actos juridicos que realiza
y que en términos de lo previsto en el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental los érganos del Estado Ginicamente estan
obligados a entregar documentos que se encuentren en sus archivos, debe concluirse
que la prerrogativa en comento de ninguna manera confiere el derecho a obtener algln
pronunciamiento sobre la justificacién legal de los actos de un érgano del Estado o,
menos alin, sobre la interpretacién de alguna disposicion del marco constitucional y legal
que los regula, salvo que tal pronunciamiento o interpretacién consten en un documento
que se haya elaborado previamente por el 6rgano competente para pronunciarse sobre
los aspectos solicitados, argumentos que fueron vertidos por el Comité de Transparencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en su criterio 03/2003 de rubro “ACCESO A
LA INFORMACION. EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO NO GARANTIZA OBTENER UN
PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA JUS TIFICACION LEGAL DE LOSACTOS DE UN ORGANO
DEL ESTADO O SOBRE LA INTERPRE TACION QUE DEBE DARSE A UN DETERMINADO
PRECEPTO LEGAL, SALVO QUE EXISTA UN DOC UMENTO EN EL QUE PREVIAMENTE SE

HAYAN REALIZADO ESOS ACTOS.”.

Lo que se peticionada se encuentra relacionado con las actividades y atribuciones
que realiza el sujeto obligado a través de la Unidad de Transparencia, resultan ser las
5
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competentes para atender la solicitud de informacién que dio como origen el presente

medio de impugnacion.

Con base en lo ante
respuesta al usuario, dio
fracciones Il, lll y VII, de
atender la presente prete
el criterio 8/2015 de rubr

ior, se tiene que el titular de la Unidad de Transparencia al dar
cumplimiento con el deber impuesto en los articulos 132 y 134
la Ley 875 de Transparencia, al ser el area competente para
nsion que se le formuld, lo que se robustece con lo expuesto en
0 “ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR

LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA

INFORMACION PUBLICA
este drgano colegiado.

REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”, emitido por el Pleno de

Ahora bien, de la respuesta otorgada por el sujeto obligado en el procedimiento de

acceso a la informacién el sujeto obligado dio contestacion al pronunciamiento

solicitado ;Por qué utiliza un medio distinto a la plataforma nacional de transparencia

para otorgar respuesta en

las solicitudes de acceso a la informacién? Contestando que la

referida plataforma Unicamente le permite a cierto grado de capacidad (20 megas) de

almacenamiento de un archivo y cuando el documento a enviar sobrepasa ese tamano

adjunta un enlace electrd

Con motivo de todo
otorgada, aduciendo que

nico para remitir la informacion solicitada.

lo anterior, el ahora recurrente se inconformé con larespuesta
los primeros 15 GB de espacio de almacenamiento que usan

las unidades son complicado para quienes no estan relacionadas con el uso ademas dijo

que, no da un acceso directo lo escanea, y que hay manera de ponerla a disposicién
grabarla en dispersivos electrénicos negandole el derecho a saber y va contra la misma

ley.

Porlotanto,delaso
de la parte recurrente, es
una consulta, tal y como |
la explicacién de motivos

licitud, respuestas otorgadas por el sujeto obligado y el agravio
de advertir que lo solicitado en la presente via corresponde a
0 expone en su formulacion de su solicitud, de la cual pretende
y afirmaciones, de la que si bien el sujeto obligado cuenta con

areas que se ocupan de dar atencién a los casos planteados por el peticionario, lo cierto
es que, el ente obligado se encuentra constrefiido a proporcionar aquella informacidn

que tenga dentro de sus atribuciones generarla, debiendo proporcionarla atendiendo a

las limitantes o restriccio

nes que las propias leyes establezcan, debiendo proporcionar

aquella con que cuente en su poder ya sea porque la produzca o genere o incluso cuando

la administre o archive,

de acuerdo a las facultades que le otorguen los distintos

ordenamientos, poniéndala a disposicién del solicitante en la forma en la que la misma

se genere.

Es asi que, al remitir

la Unidad de Transparencia en donde se discutieron los hechos

controvertidos en su solicitud de informacion el peticionario, se atendieron sus

pretensiones, al remitir r.
derecho de acceso a
pronunciamiento sobre |

espuesta a al pronunciamiento solicitado, aun a pesar que el
a informacion no confiere el derecho a obtener algin
a justificacion legal de los actos de los sujetos obligados o,

menos aun, sobre la interpretacién de alguna disposicién del marco constitucional y legal

que los regula, salvo quet

al pronunciamiento o interpretacién consten en un documento
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que se haya elaborado previamente por el 6rgano competente para pronunciarse sobre
los aspectos solicitados, (ltima hipétesis que se actualiza con las ligas electrénicas de las
actas de sesiones del Organo de Gobierno. '

Es asf, que la respuesta proporcionada por el sujeto obligado es congruente con lo
solicitado y exhaustiva tanto en los puntos respondidos como en la busqueda de la
misma en las areas con atribuciones para pronunciarse respecto de lo peticionado, tal y
como se evidencié en lineas anteriores, dicha respuesta guarda relacién ldgica con lo
solicitado y atiende de manera puntual y expresa cada uno fde los contenidos de
informacidn, principios que se cumplimentaron de acuerdo con el criterio 02/17 de rubro
“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO
DE ACCESO A LA INFORMACION.” sostenido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacidn y Proteccidn de Datos Personales.

De ahf que resulte infundado el agravio expresado por la parte recurrente, pues
contrario a su dicho, en el expediente en que se actla ha quedado acreditado que el
sujeto obligado brindo respuesta a un planteamiento pedido.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en
concatenacién con el agravio expresado una vulneracién al derecho de acceso de la parte
recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que
los sujetos obligados sélo entregaran la informacién que se encuentre en su poder,
teniéndose por cumplida la obligacién de acceso a la informacion plblica en el presente

Caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar infundado el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar las respuestas del sujeto obligado, con apoyo en el
articulo 216, fraccién 11, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pdblica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el

presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirman las respuestas del sujeto obligado emitidas durante la

sustanciacidn del recurso de revision.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucién pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales dentro de los quince dias hébiles siguientes a que surta efectos la notificacion
de la resolucién; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion VIl de la Ley 875
de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave.
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Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD_de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de|Acceso a téa Informaciﬁ,a\w y Proteccion de Datos Personales, en
términos del articulo 89 de la Ley’875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

para el Estado de Veracr

quien actlan y da fe.

osé Alfredo-Corona Lizarraga

Comisionado

Comisiona:




