RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/2862/2022/I1I

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Carlos A. Carrillo

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Carlos Enrique Argueta
Nolasco

Xalapa de Enriquez, Veracruz a nueve de agosto de dos mil veintiuno.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Carlos A. Carrillo
a la solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el niumero de folio 300543600002322.
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ANTECEDENTES
I Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacién. El veinticinco de mayo de dos mil veintidés, el
ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia present6 una
solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Carlos A. Carrillo*, generandose el folio
300543600002322, en la que pidi6 conocer la siguiente informacién:

1.- Requiero saber si en su municipio hay campaiias o lugares destinados a la recoleccién de
aceite usado o centros de acopio para dicho tipo de desecho y de ser asi, en dénde estdn

ubicados y en qué horario;

' En adelante se le denominara, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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2.- Requiero saber si en su municipio hay camparfias o centros de recoleccion o acopio para
desechos electrodomésticos, muebles y enseres, pilas y baterias, botes de pintura, botes de
spray, vidrio, papel, escombros, y de ser asi, favor de proporcionarme la direccién y horarios de
atencion, de tal suerte, pido se me indigue las cantidades predeterminadas que pueden ser
llevadas.

Respuesta. El veinticinco de mayo de dos mil veintidés, la autoridad a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia contesté a la solicitud documentando la entrega
de la informacion.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacion

Publica

Interposiciéon del medio de impugnacidn. El veintisiete de mayo de dos mil veintidods,
el ciudadano present6 ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos Personales? un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgé la autoridad responsable.

Turno. El mismo veintisiete de mayo de dos mil veintidés, la Presidencia del Instituto
ordend integrar el recurso de revisidn respectivo y con la clave IVAI-REV/2862/2022/II1.
Por cuestion de turné correspondio conocer a la Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admision. El tres de junio de dos mil veintidos, fue admitido el recurso de revisién y
con ello se otorgo la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado para que en
un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran conveniente y,
ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Contestacion de la autoridad responsable. El ocho y diez de junio de dos mil
veintidds, comparecid el sujeto obligado -en cumplimiento al requerimiento referido en
el parrafo anterior- y se admitieron las pruebas ofrecidas, ordenando que fueran
agregadas en autos del expediente al haber sido conocidas ya por el recurrente, al
haberlas remitido el sujeto obligado mediante la actividad denominada “Enviar
comunicado al recurrente”.

Comparecencia de la parte recurrente. El ocho y trece de junio de dos mil veintidds
el recurrente ratifico sus agravios, mismos que fueron agregados en autos del expediente.

2 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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Ampliacién del plazo para resolver. El veintiuno de junio de dos mil veintidés, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver los
recursos de revisidon que nos ocupan.

Cierre de instruccién. El dieciocho de julio de dos mil veintidds, se procedi6 a decretar
el cierre de instruccién ordenandose formular el proyecto de resolucién correspondiente.
Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

l. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 1, 89,
90, fraccioén XII, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz®, en razén que el asunto planteado configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacion en materia de acceso a la informacion
piblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

Los recursos de revision que en este momento vamos a resolver son procedentes porque
cumplen con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumplen con el requisito de forma porque se presentaron por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fueron presentados de manera oportuna dado que
controvirtieron las respuestas dentro del término de quince dias después de haberla
recibido® y tercero, los recursos son idoneos porque la Ley de la Materia permite que las
personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en
materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se

prevea un diverso medio ordinario de defensa.

3 En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

4 Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos
momentos: A) A los quince dias habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una
respuesta a su solicitud de informacion y B) A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto
obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

5 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacion publica
podran impugnarse por medio del recurso de revision.

()
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Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revisién, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona y la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos de
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento de los
recursos, lo conducente es realizar el estudio de los agravios expuestos.

111, Analisis de fondo

Por razdn de método y claridad en la exposicién de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. Y, por dltimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por
reproducidas las solicitudes de informacion que se sefialé en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. El sujeto obligado registré una respuesta por conducto del Titular de la
Unidad de Transparencia en la que envié el oficio UDT/PNT/0045/2022 donde informé lo
siguiente:

¢ Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi establecerlo el
articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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CARLOS A SARRILLO, VERACRUZ, A 25 DE MAY
ASUNTO:_EL QUE SE INDIGH
UDTIPNTO045-2022

ESTIADA SOLICITANTE
PRESENTEE:

POR MEDIOD DE LA PRESENTE LE HAGO EL AVISO DE QUE SON RESPECTO
A S SOUCITUD DE INFORMACION QCON FOLIO S00543800002322 Y FECHA
ZEOSROZE EN LA QUE SOLIITA:
g0 FHEQUIERD SADES S BN SU MUNICHITO HAY CAMPAIDAS O LLGARIES DESTINADOS A LA
RECOLECCION DE ACEITE USADO 0O CENTROS DE ACDRNO PARS DICHO TIP0 DE DESECHS
v OE SER ASE BN OONDNE ESTAN UBICAIRNE ¥ EN QUIE HIORSSID;
2w RECHMERD SREER S GEN S MUNICHPID HAY CAMPATIAS © CENTROS DE RECOLECTION O
PP B SECHIOS ELECTRODOMESTICOS, MUEDLES v EMEERES, PILAS Y BATERIAS,
BOTES DE FINTURA, BOTES DE SEVAY, WDRIO, PAPEL ESCOMBIIOS, Y IDE SER AS], FAVOR
D PRROPORCIONASIME LA CHRECCION ¥ MORAFRIOS D ATENCION. DE TAL SUERTE, PUI0 S8
AE DDA LS CANTIDADES PRECE TEMMNAIIAS QLE PUEDEN SER LLEVADSS.
LNO DESERLAMOS ATACAR LAS FAICES DE LOS PROBLEMAS AMBIENTALES EN VEED DE
LARENTARNOS POR EL FUTURD DE ESTE PLANETAP"

SE LE INFORMA GUE
4 MO MHAY CAMPARAS O LUGARES DESTINADOS A LA RECDLECCION DE ACEITE USADO
O DESECHD DE E8TE THO.

2~ NO HAY CARMPARGS O CENTROS DE RECOLECCHON O ACOPID PARA DESECHOS
ELECTRODOMESTICOS, MUEEBLES ¥ ENSERES. PILAS ¥ BATERIAS, BOTES DE PINTURA,
BOTES DE SPRAY. VIDRIY, PAPEL, ESCOMBROS, SIMELARES,

FAENTE
LLOS A CARRILLO
R

TITULAR DELA, U DE TRAMSPARENCIA
DEL H. AYLINTAMIENTO MUNIGIPAL
CARLOS A, CARRILLO, VER.

TEL:XBS-BE-ITITS

18. Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
respuesta, present6 un recurso de revision y expresé como agravios medularmente lo

siguiente:

PRIMERO... Me atrevo a sefialar que mi solicitud de informacidn no fue debidamente atendida
por el drea competente; ello es asi porque es la propia titular de la unidad de transparencia
quien responde, y pienso que dicha drea no tiene las atribuciones para hacerlo, porque mi
cuestionamiento es en materia ambiental, luego entonces deberia responderme el drea

competente.
SEGUNDO... Por favor, defiendan mi derecho a saber.
TERCERO... Es para una tarea.

19. Comparecencia de la autoridad responsable. El sujeto obligado al remitir sus alegatos
y manifestaciones durante la sustanciacion del recurso de revisién el ocho y diez de junio

de dos mil veintidds, remitid lo siguiente:

o Oficio MA/017-2022, signado por José Armando Aguirre Vergara, en su calidad de
Director de Ecologiay Medio Ambiente.

20. Documentos en los que consta la contestacién de la autoridad a la solicitud de
informacién. Documentales que se les otorga valor probatorio pleno por haberse
ofrecido y acompafiado al momento de presentar su escrito de impugnacién, guardan
relacién con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticion porque
la respuesta impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho publico, no fueron
objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho, mientras
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que los oficios referidos fueron expedidos por servidores puUblicos en ejercicio de sus
funciones. Es decir, son idoneas, pertinentes y suficientes para el analisis de este caso’,
de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Veracruz, al referirse a
documentos publicos expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus funciones
y no existir prueba en contrario.

Cuestion juridica por resolver. En atencion a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacién
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Paraelloesindispensable que acudamos al expediente que seintegréy hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

No esta a discusion la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de informacién
a las autoridades publicas, pues es un derecho humano previsto en sede constitucional®,
que permite que los ciudadanos le pidan informacién a las Entidades que perciben y
ejercen recursos publicos, como un método de control sobre el funcionamiento
institucional de los poderes publicos mediante la publicidad y transparencia de los actos
de gobierno.

Este derecho, invariablemente vincula que las autoridades respondan fundada y
motivadamente a las solicitudes de informacién que cada persona realice, sin que ello
permita, por ejemplo, que los Entes respondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o sefalar el folio del requerimiento que se
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol sobre las solicitudes
de informacion y generaria incertidumbre en la sociedad sobre si su solicitud fue
atendida o no.

Por lo que, del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo
de inconformidad planteado es fundado pero inoperante acorde a las razones que a
continuacién se indican.

Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de publica, en términos de los
numerales 3, fracciones VII, XVl y XVIll; 4, 5, 7, 9, fraccion IV, de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz, que sefialan
que toda la informacién en posesiéon de cualquier autoridad, entidad, érgano y

7 Criterio de valoracién autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada 1.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 59
Octubre de 2018, Tomo Ill, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registr
2018214.

8 De conformidad con los articulos 6° de la Constitucion Federal y 6° de la Constitucion de Veracruz.
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organismo de los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, drganos auténomos, partidos
politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o
sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad del Estado o
de los municipios, es publica ya sea porque la informacion fue generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados, por lo que debe ser
accesible a cualquier persona, en los términos y condiciones que la Ley sefiala, asi como
de consultar documentos y a obtener copia o reproducciones graficas o electronicas,
simples o certificadas. No serd necesario acreditar interés legitimo para solicitar y
acceder a la informacion publica.

En la solicitud de informacion, la parte ahora promovente requirié conocer si en el
municipio habia campafias o centros de recoleccion de aceite usado, desechos
electrodomésticos, muebles, enseres, pilas, baterias, botes de pintura, botes de spray,

vidrio, papel, escombros.

Es asi que al dar respuesta a la solicitud el sujeto obligado, mediante oficio remitido por
la unidad de transparencia manifesté que, no se contaba con centros de acopio o
recoleccién de los materiales sefialados en la solicitud, situaciéon que genero que el
particular controvirtiera la respuesta agraviandose de manera especifica respecto de

o Larespuesta per se por parte de la Unidad de Transparenciay en consecuencia la
falta de tramite de la solicitud, ante el area con atribuciones para otorgarla.

Luego entonces en estas condiciones, resulta importante precisar que, al dar respuesta
a la solicitud primigenia, el Titular de la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacién del sujeto obligado, no acredité haber realizado la bisqueda exhaustiva
ni acompafié los elementos de conviccién que asi lo confirmen, como lo establecen los
articulos 132 y 134 fracciones I, lll y VI, de la Ley 875 de Transparencia que sefialan lo

siguiente:

Articulo 132. Las Unidades de Transparencia serdn las instancias administrativas de los sujetos
obligados, encargadas de la recepcidn de las peticiones de informacién y de su trdmite, conforme a esta
Ley. En cada sujeto obligado se creard una Unidad de Transparencia, que dependerd directamente del

titular.

Articulo 134. Las Unidades de Transparencia tendrén las atribuciones siguientes:
Il. Recibir y tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de acceso a la informacién

publica;
i1l Entregar la informacién requerida, fundando y motivando su resolucién en los términos de esta Ley;
VIl. Realizar los trémites internos necesarios para localizar y entregar la informacion publica requerida;

De la normatividad en mencién, con claridad se establece que las Unidades de
Transparencia de los entes obligados, Unicamente tienen el caracter de receptoras y
tramitadoras de las solicitudes de acceso a la informacion. Lo anterior significa que la
unidad, no cuenta con la atribucién de dar respuesta per se a las solicitudes que le son
planteadas, sino sélo de tramitarlas y otorgar respuesta con base en la informacion que

7
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le proporcione el area o las areas que le otorguen la informacion atinente y con la cual
dara respuesta a los tépicos que constituyan la solicitud de acceso a la informacion.

Asi pues, la persona Titular de la Unidad de Transparencia, en sus respuestas debe
acompafar la correspondencia interna con la que acreditare haber solicitado la
informaciény las respuestas otorgadas, maxime que este Organo Garante lo ha sostenido
asi en el criterio que incumplié la Unidad de Transparencia nimero 8/2015°, cuyo rubro
y texto son del tenor siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA
LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para tener por
cumplida la atribucién de las unidades de acceso de realizar los trdmites internos necesarios para
localizar y entregar la informacion ptblica requerida, prevista en el articulo 29, fraccidn 1X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Veracruz, es menester acompafar a la
respuesta la documentacion expedida por el drea ¢ dreas competentes para ello. [Subrayado nuestro]

Si bien este Instituto ha adoptado el criterio que, de encontrarse las Unidades de
Transparencia ante el supuesto de que lo peticionado constituya obligaciones de
transparencia comunes o especificas que se encuentren publicadas, las citadas Unidades
estan autorizadas a dar respuestas por si mismas dentro del término de 5 dias de haber
recibido la solicitud, indicando paso a paso la forma, lugar y fuente en donde puede
acceder a ella; esto sin necesidad de desahogar los tramites internos ordinarios.
Razonamiento que quedd expuesto en el Criterio 02/2021 emitido por este Instituto de
rubro y texto siguientes:

SUPUESTOS EN LOS QUE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA PUEDE PROPORCIONAR RESPUESTA POR Si
MISMA. La persona titular de la Unidad de Transparencia se encuentra imposibilitada para dar respuesta,
por si misma, @ una solicitud de acceso a la informacién, pues por regla general debe justificar la
realizacién de los trdmites internos necesarios ante las dreas que pueden contar con la informacién que
es requerida; no obstante, de la interpretacion de la normatividad de transparencia se advierte que dicha
persona puede, excepcionalmente, emitir una respuesta sin necesidad de agotar los trdmites previstos en
el articulo 134, fracciones Il y VI, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave ante las dreas administrativas de los sujetos obligados cuando:
1) se actualice la notoria incompetencia del ente publico de conformidad con lo previsto en el articulo 136
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica; 2) si la informacién ya se
encuentra disponible piblicamente de conformidad con lo establecido en el articulo 143, dltimo
pdrrafo, de la Ley 875 de Transparencia del Estado y/o 3) cuando corresponda a la propia Unidad de
Transparencia, como drea administrativa, emitir respuesta al corresponder a temas atinentes al dmbito
de su competencia.

Lo cierto es que, en el presente caso, la parte recurrente solicitd informacion del sujeto
obligado relativa a centros de acopio y recoleccién de residuos diversos, informacién de
la cual se advierte que esta no actualiza alguno de los supuestos antes citados y que, en
razén de ello le den atribuciones a la unidad de transparencia para haber dado respuesta
a la solicitud.

* Consultable en el vinculo: http:/ivai.org.mx/XX11/2016/Extraordinarias/ACT-ODG-SE-16-01-06-2016.pdf
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33. No obstante, a ello, al comparecer al recurso de revision el ente municipal, remitio
informacion a través del oficio MA/017/-2022, signado por José Armando Aguirre Vergara,
en su calidad de Director de Ecologia y Medio Ambiente, donde informa lo siguiente:

CARLOS A CARRILLO. VERACRUEZ, A 08 DE JUNIC DE 2023

ASUNTO: EL CUE SE INDECA
PAASOLT-2083

A QUIEN CORRESPONDA,
PRESENTE

FOR MEDID DE LA PRESENTE RESPONDO A LD SDLICITADO MEMANTE EL RECURSO DE REVISION.

EL DiA 25 DE MAYE SE NOTIFICD A ESTA AREA LA SOUCITUD DE ENECRMATION, POR LD CUAL SE
INSTRUYO A LA UBIDAD DE TRANSPARENCHS LA RESPUESTA & PRESENTAR.

RO HAY CAMPARAS O LUGARES DESTIMADOE & Ut RECOLECCION DE ACEITE USADO.

N HAY CAMPARAS O CENTROS OF RECOLECCION O 2 AOOPIO PARA DESECHOS
ELECTRODOMESTICOS ¥ DEMAS MENCIONADOS.

ATENTAMENTE

“BOR AMOR A CARLOS A CARRILOY -

ECTODES
DEL H. AYUNTANE

sm COL CENTRO CABLOS A, CARBILO, VER. TEL:286-88-27973

34, Esasi, que, en atencién al agravio vertido por el particular al momento de interponer el
recurso de revision, se tiene que el sujeto obligado en atencién a lo manifestado, otorgo
puntual respuesta a lo solicitado a través del area con atribuciones para conocer
respecto de la materia de la solicitud de informacién (medio ambiente), siendo esta la
Direccién de Ecologia y Medio Ambiente del Ayuntamiento.

35. Atribuciones establecidas en el articulo 19, numeral 17, 271 del Reglamento Interior del
Ayuntamiento de Carlos A. Ca rrillo'?, que establece lo siguiente:

Articulo 19.- Para el estudio, planeacidn, control, fiscalizacién y despacho de los asuntos de su
competencia, el Presidente Municipal contard con las siguientes dependencias:

17.Medio Ambiente;

Articulo 271.-. Son autoridades Municipales en Materia Ambiental:

" Consultable en el vinculo: https://drive.google.com,/file,/d/lMjCEijNGimtEElBkGlHr_KaolBOmid-/view



36.

57,

38.

39,

I. El Ayuntamiento
Il. El Presidente Municipal
Ill. La Direccién de Ecologia y Medio Ambiente...

Motivo por el cual, ante la remision de la informacidn peticionada por el area con
atribuciones para conocer sobre la informacién peticionada, permite a este Instituto
arribar a la conviccion de que con ello se ha precisado la informacion, y que por lo
tanto se puede dar valor a la informacion proporcionada y determinar que la accion
del sujeto obligado es resarcitoria o reparadora del agravio causado, cuyo resultado
permite asegurar el derecho de acceso a la informacion plblica, mediante la entrega de
la documentacion materia de esta controversia.

Ademas, con base en el principio general del derecho que sostiene “el alegato de una
parte de ninguna manera es derecho”, automaticamente opera en favor del sujeto
obligado el principio de buena fe que, conforme a la teoria de los actos administrativos
realizados existe en favor de toda autoridad, maxima que se rige en esta materia, al haber
otorgado con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya que son actos emitidos
dentro del ambito de la lealtad y honradez, que conlleva a sustentar dicho principio, lo
que se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo Colegiado de rubro y
texto:

BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA PRUEBA EN

CONTRARIO™, Considerando que tanto las respuestas proporcionadas por los sujetos obligados dentro
del Procedimiento de Acceso a la Informacidn Publica prevista en el Capitulo Primero del Titulo Tercero
de la Ley Reglamentaria 848, como las contestaciones derivadas de la interposicién de recursos de
revisién, son actos emitidos dentro del dmbito de la lealtad y honradez, que conllevan a sustentar el
principio juridico de la buena fe, resulta procedente atender a la presuncién de veracidad, salvo que la
parte recurrente aporte elementos que acrediten lo contrario.

Asimismo, se debe sefialar que, si bien es cierto, que todo ciudadano tiene la facultad de
acudir ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacion sobre asuntos
de su interés, los sujetos obligados necesariamente estan en obligacion de contestar y
hacer entrega de la informacién que, revista el caracter, de manera fundada dentro del
plazo determinado .Ello no implica, desde luego que la respuesta deba ser favorable a las
pretensiones del solicitante, pues de lo que se trata de garantizar es que el ciudadano
obtenga la informacién solicitada.

Es evidente entonces, que el sujeto obligado cumplié con tener por colmado el derecho
de acceso a la informacion de la parte recurrente, el cual tiene como finalidad difundir
la informacion publica de los sujetos obligados por sus atribuciones conservan,
resguardan o general, pues de esta forma se transparenta su gestién, situacién que
acontecié al remitir el ente publico la informacién solicitada a través de diversas
manifestaciones, informandole puntualmente de ello al dar respuesta a la solicitud, de
ahi que se tenga por satisfecho el derecho de acceso, ademas de que se advierte que las
causas que constituyen los agravios materia del presente recurso, son totalmente

" Consultable: http://www.ivai.org.mx/AL/74y19/11l/b/l/Critericlvai-2-14.pdf
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40.

41.

42.

43.

improcedentes, ya que el sujeto obligado, emitié una respuesta atendiendo como ya se
sefialé en lineas precedentes los principios de congruencia y exhaustividad, ademas de
fundarla y motivarla.

Siendo estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es fundado pero inoperante y por tanto suficiente para
confirmar la respuesta complementaria.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé fundado pero inoperante el agravio expresado, debe®?
confirmarse la respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucién, se le informa lo siguiente:

a. Quede conformidad con el articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informaci6n Publica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que,en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacién de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publicay Proteccién de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado por los motivosy fundamentos

expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en la Gltima parte de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como

totalmente concluido.

12 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccion VIl de la Constitucién Federal; 87, fraccion 1V,
Apartado 4 de la Constitucion de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones I, II, Ill, XVIl'y XXV,
155, 2186, fraccion I, 238 y 240 de la Ley de Transparencia.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos i?S integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con/quien actuay dafe.

Comisionado Comisionado

/

“‘.r_,—-—————""m__—~—-—,_¥ =
— Alberto Arturo Santos Leon

/ Secretario de Acuerdos
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