RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/2904/2022/11]

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE
TLALTETELA

COMISIONADO PONENTE: JOSE ALFREDO
CORONA LIZARRAGA

COLABORO: VANIA ANGELICA ESPIRITU
CABANAS

Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de agosto del dos mil veintidés

Resolucion que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Tlaltetela la
solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el nimero de folio 300559200011622.
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ANTECEDENTES
. Procedimiento de Acceso a la Informacién

Solicitud de acceso a la informacién. El once de mayo de dos mil veintidds, el ahora
recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presenté una solicitud de
informacién ante el Ayuntamiento de Tlaltetela, generandose el folio 300559200011622, donde

requirio conocer lo siguiente:

si actualmente la C. Rosa Isela YaAez Morales, es trabajadora del ayuntamiento en
caso de ser positiva, solicito saber

su salario, s /.
su ultimo grado de estudios asi como v
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sus experiencias laborales en la administracion publica municipal
solicito saber el puesto en el que se desempefia y cuales son sus funciones o
atribuciones

lo anterior toda vez que la C. Rosa Isela Yafiez Morales, sea a ostentado ante la
ciudadania con distintos puestos, como secretaria del presidente, asesora juridica,
asesora de presidencia y asesora de la tesoreria generando una confusion entre los
tramites y o servicios que necesita la ciudadania.

solicito ademas un informe detallado de las actividades que realiza a partir de la
fecha de su alta como trabajadora y hasta la fecha de la presente solicitud.

2.  Respuesta. El veinticinco de mayo de dos mil veintidés, la autoridad a través del Sistema de
Comunicacién entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados contesté a la peticion
documentando la entrega de la informacion.

1. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la

Informacion Publica

3.  Interposicién del medio de impugnacion. El treinta de mayo de dos mil veintidés, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién vy
Proteccion de Datos Personales’, recurso de revisidon por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable.

4.  Turno. El mismo treinta de mayo de dos mil veintidos, la Presidencia del Instituto ordené
integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/2904/2022/11l. Por cuestion
de turné correspondid conocer a la Ponencia lll a cargo del Comisionado José Alfredo
Corona Lizarraga, para el tramite de Ley.

5.  Admision. El sesis de junio de dos mil veintidds, fue admitido el recurso de revisién y con
ello se otorgo la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado para que en un
plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran conveniente v,
ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

6. Ampliacion del plazo para resolver. El veintidos de junio del dos mil veintidés del dos
mil veintidés, los integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para
resolver el recurso de revisidn que nos ocupa.

7.  Contestacion de la autoridad responsable. El veintisiete de junio del dos mil veintidos,
se acordaron los documentos con los que comparecié el sujeto obligado -en

LEn lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Organo Jurisdiccional.
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cumplimiento al requerimiento referido en el parrafo 5- y se tuvo por recibida la
documentacion remitida, ordenando que se digitalizara con la finalidad de enviarselos al
recurrente para que conociera su contenido y que en un plazo no mayor a tres dias
habiles sefialara si esa informacién satisfacia su derecho.

Cierre de instruccién. El dieciocho de julio del dos mil veintidés, se procedi6 a decretar
el cierre de instruccion ordenandose formular el proyecto de resolucién correspondiente.

Procediéndose a resolver en términos de las siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccién gue se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion I, 89,
90, fraccién XIl, 192, 215y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz?, en razén que el asunto planteado configura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion
plblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revision que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presenté por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtié
la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido®y tercero,
el recurso es idéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la

2En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.
2 Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revision en dos momentos: A) A los quince dias habiles siguientes &

la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias habiles siguientes en que el sujeto obligado tuviera

que haber notificado la respuesta.
Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.
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informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

12. Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algtn
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la personay la autoridad responsable.

13. En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

1. Analisis de fondo

14. Porrazéon de métodoy claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revisién, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
(cuestién juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. Y, por altimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocara a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

15. Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informaciéon que se sefialé en el primer parrafo de esta
resolucion.

16. Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado documenté, via Plataforma
Nacional de Transparencia la respuesta otorgada al recurrente, mediante el oficio H.
TLAL.PRESIDENCIA/2022/115 de fecha veinticinco de mayo del dos mil veintidés, suscrito
por el Presidente municipal. Instrumento que de una simple apreciacion es dable concluir
que es con el que estimo responder a la solicitud de informacién.

17. Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la
respuesta, presento un recurso de revision sefialando como agravios, lo siguiente:

* Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacion publica podran impugnarse por medio del recurso de
revision.

]

5 Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi establecerlo el
articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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La respuesta que otorgd el Ayuntamiento de Tlaltetela Veracruz es incompleta, toda vez que
dnicamente fueron contestados los dos primeros puntos de la solicitud es decir lo referente
a si la C. Rosa Isela Yafiez Morales, es trabajadora del ayuntamiento y se anexd su
Curriculum y experiencias laborales ( haciendo mencién que esta informacidn se trata de
una obligacidn comin y debiera estar accesible en el portal del sujeto obligado, sin
necesidad de una solicitud especifica ) sin embargo el Sujeto Obligado no dio contestacion
relativa al informe detallado de las actividades que realiza la servidora pablica a partir de
la fecha de su alta como trabajadora y hasta la fecha de la presente solicitud

Asi mismo la respuesta otorgada por el presidente Municipal, carece de fundamentacion y
motivacién, pues se limita a manifestar que “por motivos de inicio de administracién se
estdn llevando cambios constantes por (SIC) posteriormente se hard llegar la informacidn
complementaria...”, transgrediendo mi derecho a la informacién, argumento claramente
erréneo pues la Ley para la entrega y recepcidn del poder ejecutivo y la administracidn
pliblica municipal, es documento que Unicamente norma la forma, métodos y tiempos en
los que las administraciones salientes y entrantes entregaran la informacidn que sus dreas
administrativas hayan generado en el momento y de conformidad con sus atribuciones,
normativa que no tiene aplicacion para el caso concreto, pues tnicamente se esta
solicitando un informe de actividades de la servidora publica

Cuestién juridica por resolver. En atencién al agravio formulado, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacion
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integrd y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

En primer término, es preciso sefialar que de los agravios expuestos, se advierte que la
parte recurrente se inconforma Gnicamente respecto de lo solicitado referente a solicito
ademas un informe detallado de las actividades que realiza a partir de la fecha de su alta
como trabajadora y hasta la fecha de la presente solicitud, de la solicitud de acceso ala
informacion inicial, es por ello que, la respuesta otorgada por cuanto hace al
cuestionamiento sefialado referente a “su salario, su ultimo grado de estudios asi como,
sus experiencias laborales en la administracién publica municipal, solicito saber el puesto
en el que se desemperia y cuales son sus funciones o atribuciones, al presumirse el
consentimiento tacito del recurrente toda vez que no hizo valer agravio alguno en contra
del mismo, por lo que, al no formar parte de la litis, no sera materia de estudio en el
presente asunto. Sirviendo de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias
emitidas por el Poder Judicial de la Federacion, las cuales disponen lo siguiente:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE®. Se presumen asf, para los efectos del amparo, los actos

del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa vida dentro de los plazos

que la ley sefala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revision 104/88. Anselmo

¢ No. Registro: 204,707; Jurisprudencia; Materia(s): Com(in Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente: Semanario

5
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Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Amparo en revisién 256/89. José” Manuel Parra
Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Humberto Chatino Reyna. Amparo en revision 92/91. Casa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de
marzo de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzdlez Alvarez. Amparo en revisién 135/95. Alfredo Breton Gonzdlez. 22 de marzo de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca. Amparo
en revisién 321/95. Guillermo Bdez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de votos. Ponente;
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José’Zapata Huesca.

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON AL
PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO’. Si en un anterior juicio de amparo no se
impugné alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el laudo que fue materia de
ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de violacién que en el nuevo amparo
aborde la inconformidad anteriormente omitida. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo
de 1999, Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra
Castellanos. Amparo directo 11481/99. Petréleos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de 1999. Unanimidad
de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo directo
25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de noviembre de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo
22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Pallares y Lara.

Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE PRODUJERON EN LAUDO ANTERIOR Y NO
SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO.".

21. Del analisis de las constancias que obran en autos, se advierte que el motivo de disenso
planteado es inoperante acorde a las razones que a continuacion se indican.

22. Paraello es indispensable que veamos el expediente que se integrd y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

23. Al respecto, se cuenta con el oficio H. TLAL.PRESIDENCIA/2022/115 de fecha veinticinco
de mayo del dos mil veintidos, suscrito por el Presidente municipal mediante el cual
sefialo lo siguiente:

7 No. Registro: 190,228; Jurisprudencia, Materia(s): Laboral, Comin; Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta X, marzo de 2001; Tesis: .10.T, J/36; Pégina; 1617,
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24, Hecho que el particular impugnd a través de la imposicion del recurso de revisién y para
evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por reproducidos los
agravios que se encuentran sefialados en el parrafo diecisiete de esta resolucion.

25. El sujeto obligado comparecié a través del presidente municipal mediante el oficio
H.TLAL.PRESIDENCIA/2022/127 de fecha veintitrés de junio del dos mil veintidds,

mediante el cual sefialo lo siguiente:
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Para el caso del informe detallado de las actividades que realiza la servidora publica en
mencidn del recurso enumero los siguientes:

1. Dar seguimiento los compromisos del presidente municipal

2. Evalua, monitoreay analiza los programas y proyectos de trabajo de la presidencia
municipal.

3. Es la responsable de la agencia del presidente municipal.

4. Es enlace ante las instancias gubernamentales para encaminar el Plan Municipal de
Desarrollo.

5. Dentro de su funcion principal esta en proponer y recomendar al presidente municipal
las mejores opciones posibles en seguimiento y desahogo de los asuntos emanados de
las facultades que le confiere las leyes y reglamentos.

6. Referente al salario que percibe la servidora pulblica, por ser parte las de las
obligaciones de transparencia comunes establecidas en el articulo 70 de la Ley General
fraccion VIII le oriento que dicha informacion podra ser consultada mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia en el link:
https://consultapublicamx.plataformadetransparencia.org.mx/vut-
web/faces/view/consultaPublica.xhtml#obligaciones

En el apartado Sueldos
https://tinyurl.com/2amw3sp6n

Documentales a las que se les otorga valor probatorio pleno por tratarse de instrumentos
publicos expedidos por un servidor publico en el ejercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185,
186 y 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Veracruz.

Es decir, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado cumplié
con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista por los articulos 4, 143y 145
de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacién plblica requerida
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.

La informacion solicitada, constituye informacion publica y obligaciones de
transparencia en términos de los articulos 1, 3, fraccién VIlI, 4,5, 6, 7, 8, 9 fraccién IVy 15
fraccion Il y VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado deVeracruz, que concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen, resguarden o conserven por cualquier titulo
o medio y se relacione con las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos otorguen al sujeto obligado.

Informacion que se relaciona con las atribuciones que el sujeto obligado administra,
conserva y/o resguarda conforme a lo establecido en el articulo 36 fraccion XIX de la Ley
Organica del Municipio Libre, la cual refiere que el Presidente Municipal tiene la
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atribucién de ordenar al personal del Ayuntamiento la ejecucién de los trabajos a su
cargo.

Es asi que de la visualizacién de cada uno de los archivos remitidos en el procedimiento
de acceso, se observa que el sujeto obligado sefialo respecto a la solicitud de informacion
de la parte recurrente referente a, si actualmente la C. Rosa Isela Yariez Morales, es
trabajadora del ayuntamiento asi como su ultimo grado de estudios, por lo que, de lo antes
relatado queda en evidencia que en la respuesta primigenia, el sujeto obligado
proporciono de forma parcial la informacién solicitada lo que motivé la inconformidad
de la parte recurrente.

No obstante, como menciona el recurrente en su agravio medularmente sin embargo el
Sujeto Obligado no dio contestacién relativa al informe detallado de las actividades que

realiza la servidora publica a partir de la fecha de su alta como trabajadora y hasta la fecha
de la presente solicitud, sin embargo, el sujeto obligado durante la sustanciacioén del
presente recurso, comparecié en el expediente a través del Presidente Municipal
mediante oficio H.TLAL.PRESIDENCIA/2022/127, mediante el cual presento las
actividades que realiza la servidora publica solicitada por la parte recurrente.

Informacion a la que se le da valor probatorio pleno, toda vez que el pronunciamiento
realizado por el sujeto obligado comprende a la informacién solicitada por la parte
recurrente, en el sentido que los sujetos obligados solo estan compelidos a entregar la
informacion en el formato en que latengan generada, es decir no estan obligados a emitir
documentos ad hoc para atender a las solicitudes de informacion, asi lo ha establecido
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publico y Proteccion de
Datos personales, en el criterio 03/17.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 03/17 emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, de rubro y

contenido siguiente:

No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la
informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 130,
pérrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso @ la Informacién Piblica, sefialan que los
sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos
obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacién del particular, proporcionando la
informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion.

Cirterio en el cual se establece que los sujetos obligados deben garantizar el derecho de
acceso alainformacién del particular, proporcionando lainformacion con la que cuenten
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en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes, es asi, que si bien el sujeto obligado no
esta obligado a elaborar un documento en los términos que sefialo el solicitante, lo cierto
es que si se encuentra obligado a entregar la informacién, en la manera en que se
encuentra generada.

Asimismo, se debe sefialar que, si bien es cierto, que todo ciudadano tiene la facultad de
acudir ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacion sobre asuntos
de su interés, los sujetos obligados necesariamente estan en obligacion de contestar y
hacer entrega de la informacidén que, revista el caracter, de manera fundada dentro del
plazo determinado. Ello no implica, desde luego que la respuesta deba ser favorable a las
pretensiones del solicitante, pues de lo que se trata de garantizar es que el ciudadano
obtenga la informacion solicitada.

Por lo que conforme con lo dispuesto por el articulo 143 de la Ley de Transparencia del
Estado de Veracruz que sefiala que “los sujetos obligados sdlo entregaran aquella
informacion que se encuentre en su poder, dicha entrega no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante”, por lo tanto,
en el caso, es suficiente con que el ente obligado emitiera respuesta, previo tramite ante
las areas que pudiesen contar con la informacién requerida, sin que ello implique que
necesariamente deba poseer y/o conservar los documentos requeridos, como lo hizo
durante el tramite del presente medio de impugnacion.

Ademas, procede la buena fe de los sujetos obligados, es decir que dicha informacion fue
otorgada con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya que son actos emitidos
dentro del ambito de lealtad y honradez, que conlleva a sustentar dicho principio, lo que
se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo Colegiado de rubro y texto:

BUENA FE. PROCEDE EN LOS ACTOS DE LOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA
PRUEBA EN CONTRARIO. Considerando que tanto las respuestas proporcionadas por los
sujetos obligados dentro del Procedimiento de Acceso a la Informacidn Publica prevista en el
Capitulo Primero del Titulo Tercero de la Ley Reglamentaria 848, como las contestaciones
derivadas de la interposicidn de recursos de revisién, son actos emitidos dentro del ambito de
la lealtad y honradez, que conllevan a sustentar el principio juridico de la buena fe, resulta
procedente atender a la presuncién de veracidad, salvo que la parte recurrente aporte
elementos que acrediten lo contrario.

Al respecto, si bien se advierte el sujeto obligado fue omiso al proporcionar la
informacion solicitada en la solicitud primigenia, sin embargo, durante la sustanciacion
al presente recurso el sujeto obligado remitio la informacion peticionada por la parte
recurrente en su solicitud, amplia la respuesta primigenia, otorgando mayores
elementos a la parte recurrente y maximizando su derecho de acceso a la informacidn,
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ello pues, proporcionay congruente que colma lo solicitado por la parte recurrente en el
presente recurso.

Es asi que, de la respuesta proporcionada, se observa que el Titular de la Unidad de
Transparencia, realizd las gestiones internas necesarias ante las area que pudieran ser
competentes para dar respuesta a lo peticionado, de esa forma, determinamos que el
Titular de la Unidad de Transparencia cumplié con su deber legal impuesto por las
fracciones Il y VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, en razén que realizoé los
tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion requerida, puesto
que, entregd la documentacion que obligadamente debia hacerlo a la época de la
solicitud de informacién. en concordancia con el criterio 8/2015, emitido por el Pleno de
este Organo Colegiado, cuyo rubro y texto sefialan lo siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS
PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE. Para
tener por cumplida la atribucién de las unidades de acceso de realizar los tramites internos
necesarios para localizar y entregar la informacién piblica requerida, prevista en el articulo 29,
fraccidn IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz, es
menester acompafar a la respuesta la documentacion expedida por el drea o dreas competentes

para ello.

Recurso de revision: IVAI-REV/883/2015/1. Universidad Popular Auténoma de Veracruz. 2 de
septiembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Yolli Garcia Alvarez. Secretaria: Elizabeth Rojas

Castellanos.

Lo anterior, cumpliendo con los principios de congruencia y exhaustividad con los que
deben conducirse los sujetos obligados y que debe reflejarse en las respuestas que
otorgan, conforme al criterio 02/17 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales que textualmente dice:

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE
ACCESO A LA INFORMACION. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho
de acceso a la informacidn, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado;
mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada
uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los principios
de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién
I6gica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de

informacién.

De ahi que lo inoperante del agravio de la parte recurrente deriva de que el sujeto
obligado, durante la sustanciacion del presente recurso de revision, proporciond la
totalidad de la informacion requerida por la parte recurrente en el caso que nos ocupa,

misma que no fue debidamente proporcionada en el procedimiento de acceso a la
11
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informacién, por lo tanto, al remitirse en la sustanciacién del presente medio de
impugnacién se considera que cumple con lo requerido por la parte recurrente, aunado
a que la respuesta fue otorgada por el drea competente, de ahi que se hace valer el
derecho de acceso de la persona hoy recurrente.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin_que se advierta de la_misma en

concatenacion con el agravio expresado una vulneracién al derecho de acceso de la parte

recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que los sujetos
obligados sélo entregaran la informacién que se encuentre en su poder, teniéndose por
cumplida la obligacién de acceso a la informacién publica en el presente caso.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular es inoperante e insuficiente para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada.

IV. Efectos de la resolucién

En vista que este Instituto estimo inoperante el agravio expresado, debe® confirmarse la
respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la
persona la forma en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Quede conformidad conelarticulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Pdblica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podrd promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

8 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccion VIII de la Constitucion Federal; 67, fraccion IV, Apartado 4 de la
Constitucion de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones I, 11, 111, XVIl y XXIV, 155, 216, fraccion 11,238 y 240 de la Ley
de Transparencia.
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PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la
sustanciacion del recurso de revisién, por los motivos y fundamentos expuestos en este
fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en el parrafo cuarenta y cinco de esta resolucidn.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, en términos
del articulo 89 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el Secretario de Acuerdos, con quien
actlian y da fe. i

—

Comisionado Comisionado

L |

,,__1..7t>Alberto-Artufo Santos Leén
l/’*‘ Secretario de Acuerdos

#

/ #
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