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RECURSO DE REVISION

INSTITUTO VERACRUZANG
DE ACCESD & LA INFORMACKIN

EXPEDIENTE: [VAI-REV/3166/2022/l

SUJETO OBLIGADO: Comision Municipal de Agua
Potable y Saneamiento de Coatzacoalcos.

COMISIONADO PONENTE: David Agustin Jiménez
Rojas. i

SECRETARIO DE ESTUDIb Y CUENTA: Omar
Aurelio Luria

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintitrés de agosto de dos mil veintidos,
RESOLUCION que confirma la respuesta otorgada por el sujeto obligado la Comisidn

Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Coatzacoalcos, ala scjlicitud deinformacion
via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el nimero de folio

302749600000222.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacion publica. El veinticuatro de mayo de dos mil
veintidds, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte ahora recurrente
presentd una solicitud de informacién a la Comision Municipal de Agua Potable y
Saneamiento de Coatzacoalcos, en la que requirié lo siguiente:

Requiero saber a cudntos usuarios o clientes, como quiera que se les denomine, han multadoo
. sancionado por desperdicio de agua y/o fugas en los afios 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020,
2021y lo que va de 2022." '

2. Falta de respuesta a la solicitud de informacién. El siete de junio de dos mil
veintidds, fenecié el plazo otorgado al sujeto obligado para .que documentara su
respuesta; sin embargo, fue omiso en atender la solicitud de informacion, tal como se
desprende de la informacidn de la Plataforma Nacional de Transparencia.

/3. Interposicion del recurso de révision. El ocho de junio de dos mil veintidés, la parte
recurrente interpuso mediante la Plataforma Nacional de Transparencia el recurso de
revision en contra de la falta de respuesta a [a solicitud de informacién.
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4, Turno del recurso de revisién. Por acuerdo de igual fecha, la Presidencia de este
Instituto tuvo por presentado el recurso y por cuestion de turno correspondié conocer a
la Ponencia Ii, de conformidad con el articulo 87, fraccidon XVill de la Ley 875 de
Transparenciay Acceso a la Informacidn Publica para el Estado de Veracruz.

5. Admision del recurso de revision. El quince de junio de dos mil veintidds, se admitié
el recurso de revision y se dejaron las constancias que integraron el expediente a
disposicién de las partes para que, en un plazo méximo de siete dfas, manifestaran lo que
a su derecho conviniera.

6. Comparecentia del sujeto obligado. E| dia dieciséis de agosto del afio en curso el
sujeto obligado, comparecié mediante correo electrénico ante este Instituto, con

" diversas documentales, con el propdsito de colmar el derecho del recurrente,
documentales que fueron agregadas sin mayor proveer en virtud que dicho de igual
forma fue remitido al correo del recurrente, sin embargo, ello no impide que se analice
en la presente resolucion.

7. Cierre de instruccién. El diecinueve de agosto dos mil veintidés, se declaré cerrada la
instruccién, ordendndose formular el proyecto de resolucidn.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucidn
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
derevision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, pérrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucidn Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién II, 89,
90, fraccidn XIl, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,

Lo anterior, porque se impugna la falta de respuesta del sujeto obligado.

/ SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revisién cumple con los requisitos formales
y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento
a que se refieren los numerales 222 y 223 del ordenamiento legal invocado. Por lo que, al
no advertirse la actualizacién de alguna de las causales de improcedencia, este Instituto
debe entrar al estudio de fondo del recurso de revision,
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TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer diversa
informacién, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente 1 de la
presente resolucion. '

« Planteamiento del caso.

Del anélisis a las constancias gue obran en el portal de la P_'lataforma Nacional de
Transparencia, asi como de las constancias de autos se advierte que el sujeto obligado
fue omiso en dar tramite a la solicitud de informacion en materia, tal como se puede
advertir de la propia Plataforma Nacional de Transparencia: ‘
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En consecuencia, la persona recurrente promovid el recurso en estudio, en el que
expresd como agravio el siguiente:

“Mi qugjd es por lo folta de respuesta a mi solicitud de informacién. Pido se inicie el
procedimiento respectivo en contra de esa institucién, por no haber dado trdmite a mi solicitud.
Pido se aplique ta suplencia de la queja a mi favor.” (sic).

El diecisiete de junio de dos mil veintidés les fue notificado a las partes el acuerdo
de admisidn del recurso en estudio de fecha quince de junio de dos mil veintidds,
compareciendo con alegatos el recurrente el dia veintiuno de junio del dos mil veintidds;

Compareciendo el sujeto obligado mediante correo el dia dieciseis de agosto del

afio en curso como se aprecia en la siguiente imagen:
Respuesta la solicitud 302749600000222 . b1~

De: Gubrlel <gabriel Y@ 12.pob.mz>
Enviado; martes, 16 de agosto do 2022 01:23 p. rn.
i rara: [l B N
1 OC: contacto@verival.org.mx <contacto@vertval.org.mx>
| Asunto: Respuosts Ia soliclud 302749600000222

Buenns Terdes, por este medlo se remite Is resp de ln sokiciud de md 180 recitida a mavés del Portal
. Nacional 8 Tranmpareacia con Folio. 3074960000022,

Con atentos saludos.

. ing. Gobrinl Moriroy Sorfane
. Titular de to Untdod do Transparencia
/ ! QS_-_U—Q:S- 921 16 36 300 £x1. 131
. i U7, gottet.monnzpdicrsioatm.gob.me
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Documentos adjuntos al correo

CMAS

Comitién Myricipal de Aguo Polable UNIOAD DE TRANSPAREMNCIA
¥ Saneomisnte da Coatzotechos . Oficlo No. CMAS-DG-UT- 0432022

. Asunzo: Respiesta da Sellchiud de Informadidn
1de)

Coatzacoakos, Veracruz a 02 de 2gosto de 2022

C. SOLICITANTE
Presente

Con fundamento en los articulos 132, 133 y 134 de la Ley 875 de Transparentia y Accesoa la informacién
Publica en ¢l Estado de Veracruz 34 fraccionss I ¥ y V1 del Reglamento Interlor de la Comlsibn ded Agua
det Estado de Veracrirz, con relackén a su soticitud de Infarmacidn recibida a través del Portal Nacional de
Transparencia con Fallo. 302749500000222,

Al respectole Informe que con Oficlo No. CMAS-5C-154 /2022 emitldo por fa Subdireccidn Comercial. se
. otorgd respuesta a su solichud de Informackdn, Se adjunta a 1a pressnte para prontz referencla,

Delgual forma le oriento, de conformidad a lo previsto en et zruiculo 153, 155, 156 y 157 deta Ley 575 de

Transparencla y Acceso a la Informacién Pliblica en ¢f Estado de Veracruz, usted podrd Interponer e
recurso de revislon en caso de inconformidad conia respuesta aguf otorgada.

ATENTAMENTE:

ING. GABRIEL, MONRO' RIANG
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

[...]

CMAS

Comizidn thuntelpel de Agra Potoble COMISION MUNICIPAL DE AGUA POTABLE
¥ Sereerhanis de Comzznaatens ¥ SANEAMIENTO DE COATZACOALCOS
SUBDIRECCION COMERCIAL

Oficio Now CMAS-5C-154/2022
Coatracoakos, Veracruz a 10 d¢ helio de 2022

Asunto: Respuesta 2 soflchud de informadién 302749600000222
Hoja 1de1

ING. GABRIEL MONROY SORIANO
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
Presente

Derivado al oficio No. CMAS-DG-UT-024/2022, y de acuerdo a la solicitud dat
sisterna SI5A1 2.0 PNT, hago de su conocimiento que de 1a busqueda de la informacidn a
través del Slstema Arquos Comerclai y derivado de la migracidn del Sistema, (nicamente
se cuenta coninforrmacidn a partlr del ejercicio 2018, dando coma resultado lo sigulente:

Mimero de Usuzrios
Concepto 018 201% 21620 2021 Ler. Trim.
022
Muhtas o  santiones  por [{] [7} [¢] 0 0
desperdiclo de agua y/o fugas.

Sln otra particular a que referirme, me daspido con un cordial sahuda,

@QL’LA—S ATENTAMENTE: C M A S
02 AL 22 | = b e
- Qe T R

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica del Estado de Veracruz' al -referirse a documentos publicos
expedidos por personal del servicio pUblico en el gjercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario.

» Estudio de los agravios.

Como se mencioné en lineas anteriores, el sujeto obligado omitié dar respuesta a
la solicitud de informacién, dentro del plazo de los diez dias h:'ébiles siguientes a su
presentacion motivo porel cual manifestd agravio en contra del sujeto obligado ante este
Organo Garante. o

Atendiendo a que de conformidad con lo establecido por el articulo 4 de la Ley 875
de Transparencia que nos rige, el dereché humano de acceso a lainformacién comprende
solicitar, investigar, difundir, buscary recibirinformacion, de ahf que, toda la informacién
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los sujetos obligados es
publicay accesible a cualquier persona, y s6lo podrd ser clasificada excepcionalmente en
los términos de la normatividad aplicable. '

La Comisién Municipal de Agua Potable y Saneamiento de Coatzacoalcos, se
constituye como un sujeto obligado en términos de lo dispue'sto‘ por el numeral 9,
fraccion VI, de la Ley de Transparehcia del Estado de Veracruz, por lo cual se encuentra
obligado a publicar y mantener actualiia_da la informacion publica de conformidad con
los lineamientos que para el caso expida el Sistema Nacional, esto por conducto de su
Unidad de Transparencia, quien tiene como atribuciones, entre otras, la de recabar y
difundir la informacidn a que se refieren los articulos 15y 16, fraccion Il de la Ley 875 en
cita, asi como la de recibir y tramitar las solicitudes de acceso a la informacién publica,
dentro del plazo establecido enla Ley de la materia.

Por lo tanto, el articulo 145, parrafo primero, de la Ley 875 le impone la obligacion
alasunidades de acceso de responder las solicitudes dentro del plazo de diez dias habiles
siguientes al de su recepcion; entonces en el presente caso se actualiza la figura de la
omision dentro la etapa de solicitud de informacién, pues en autos no existe
constancia que demuestre que, el drea competente o areas competentes del sujeto
obligado, a través de la persona Titular de la Unidad de Transparencia, hayan dado
respuesta a la solicitud presentada por la parte recurrente. '

Incumpliendo durante la etapa de solicitud los numerales 132 y 134, fracciones Il y
VI, de la Ley 875 de Transparencia, mismos que disponen:

Articulo 132. Las Unidades de Transparencia seran las instancias ‘administrativas.de los sujetos
obligados, encargadas de la recepci6n de las peticiones de informacién y de su trémite, conforme
a esta Ley. En cada sujeto obligado se creard una Unidad de Transparencia, que dependerd

/ directamente del titular.

Articulo 134. Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

LEn lo subsecuente, Ley 875 de Transparencia.
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Il. Recibir y tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de acceso a la
informacién publica;

Vil. Realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacién plblica
requerida;

En consecuencia, tampoco se observd el contenido del criterio nimero 8/2015% emitido por este
Organo Garante, cuyo rubro y texto son los siguientes:

Asimismo, tampoco observé lo establecido en el Criterio 08/2015, de rubro y
texto:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA.
DEBE ACREDITARSE. Para tener por cumplida la atribucién de las unidades de acceso de
realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacién pablica
requerida, prevista en el articulo 29, fraccién IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piblica del Estado de Veracruz, es menester acompafiar a la respuesta la
documentacion expedida por el area o dreas competentes para ello.

Ahora bien, es preciso mencionar que lo solicitado por la parte recurrente, se
advierte que constituye informacidn pablica vinculada con obligaciones de transparencia
en términos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciones VIi, XVI, XVIiI, 4, 5, 9, fraccidn iV
y 15, fraccién XLl de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para
el Estado de Veracruz de Ignacio de [a Llave.

Como ha sido indicado, fo peticionado consistié en los montos recaudados por
concepto de multas o sanciones pordesperdicio de agua y/o fugas en los anos 2015, 2016,
2017, 2018, 2019, 2020, 2021 y o que va de 2022, mismos que son vinculantes con los
ingresos recibidos por cualquier concepto del sujeto obligado, la cual corresponde a la
obligacion comun de transparencia establecida en el articulo 15, fraccion XLII, de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, que a letra dice:

Articulo 15. Los sujetos obligados deberdn publicar y mantener actualizada la informacién
pablica, de conformidad con los lineamientos que para el caso expida el Sistema Nacional, al
inicio de cada afio o dentro de los siguientes diez dias naturales a que surja alguna modificacion,
de acuerdo con sus atribuciones y a disposicién de cualquier interesado, conforme a lo siguiente:

XLIN. Los ingresos recibidos por cualquier concepto, sefialando el nombre de los responsables de
recibirlos, administrarlos y ejercerlos, asi como el destino de cada una de ellos;

Lo anterior resulta importante mencionar porque en fecha dieciséis de agosto dela
presente anualidad comparecid el sujeto mediante el oficio signado por el Subdlrector
Comercial del sujeto obligado, comunicando al recurrente que no ha tenido registros de
_ ‘multas cuya informacion que obra en sus archivos son a partir del afio dos mil dieciocho.

? Consultable en ef vinculo: hitp:/ivai.org.ma/XXii/2006/Extraordinarias/ACT-ODG-SE-16-01-06-2016.pd.
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De lo anteriormente expuesto, se colige que, al dar resp@esta a la peticién en
estudio, fue emitida por el area legalmente competente para ello, acorde a lo dispuesto

en el Criterio 12016 emitido por este Organo garante, de rubro y texto:

SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION. ES PROCEDENTE TENERLA POR
CUMPLIDA CUANDO LA MISMA SEA ENTREGADA, POR UN SUBORDINADO DEL
TITULAR DEL AREA COMPETENTE. No es impedimento para teﬁer por cumplida la
solicitud de acceso, la circunstancia de que la informacién no haya sido
proporcionada directamente por el titular del area competente, si de la estructura
organica del ente se desprende que quien emite la respuesta depende
jerérquicamente de quien tiene la obligacién o la entregd por instrucciones de éste,

mas alin cuando lo otorgado corresponde a lo solicitado por el recurrente.

Lo anterior es asi, en virtud de que la mencionada area es la responsable de
asegurar el adecuado control presupuestal, financiero y administrativo, asi como la
implementacién de las medidas necesarias para incrementar los ingresos y racionalizar
los egresos; supervisar el cumplimiento del pago de pasivos y obligaciones en los
tiempos previamente establecidos; vigilar el correcto manejoy control de la recaudacién
de los recursos econdmicos que ingresen al Organismo de acuerdo a su origen.

Con base en lo anterior, se tiene que la Titular de [a Unidad de Transparencia al
dar respuesta a través del Subdirector Comercial, dio cumplimiento con el deber
impuesto en los articulos 132 y 134 fracciones |1, 1l y VII, de la Ley 875 de Transparencia,
al ser el drea competente para atender la presente pretension que se le formuld, lo que
se robustece con lo expuesto en el criterio 8/2015 de rubro “ATRIBUCION DE LAS
UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA
LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”,
emitido por el Pleno de este érgano colegiado. "

Ahora bien, por cuanto hace a la respuesta otorgada por el Subdirector Comercial
en las que comunica que no ha tenido ingresos por los conceptos de multas o sanciones,
concluyendo que el monto recaudado es de cero pesos, de lo antes expuesto, se advierte
que el drea competente en cuestidn respondié con lainformacion con la que esta cuenta;
motivo por el cual se consideran ajustada a derecho la respuesté del sujeto obligado,
resultando importante sefialar que en el presente caso no es necesarioc que se haga uso
de la declaracion de inexistencia de su Comité de Transparencia respecto de lo
peticionado, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 150 y 151 de
la ley 875 de la materia. ‘

7 Lo anterior es asi, ya que la existencia de la informacién se presume cuando la
misma se refiere a las facultades, competencias y funciones de los sujetos obligados, sin
embargo, cuando estas no se hayan ejercido se debera justificar la respuesta en funcién
de las causas que motiven la inexistencia, la cual es un supuesto de que la informacién
no se-encuentra en los archivos o registros del sujeto obligado, plies si bien de la lectura
de los articulos 150 y 151 de la Ley 875 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Plblica paraA el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, se aprecia que el
procedimiento de declaracidn de inexistencia de la informacion se condiciona a que el
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sujeto obligado tenga el deber de generar y/o resguardar la informacion solicitada, pero
no puede llegarse al extremo de ordenar la generacién de documentos que, para su
elaboracion, requieran el ejercicio de un acto potestativo de los sujetos obligados.

Por lo tanto, en el presente caso se advierte que basta con la respuesta del
Subdirector Comercial para expresar que no ha tenido ingresos por los conceptos de
multas o sanciories, concluyendo que el monto recaudado es de cero pesos, sin que sea
necesaria la declaracién de inexistencia de la informacion a que se refieren los articulos
150 y 151 de la Ley 875 de Transparencia vigente; pues como ya menciond que aun
cuando las autoridades cuenten con determinadas facultades su materializacidn
depende de su ejercicio, el cual puede ser obligatoric o potestativo; sin embargo, en el
caso no se advierte la existencia de un deber legal de generar la informacion que el
particular identificd en la solicitud, sino de una potestad legal que, conforme al criterio
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia (Informe 1938, Quinta Epoca, pag.
101, registro 816706) “su uso queda a juicio de las autoridades a quienes se concedieron”.

Por lo que, solo tratandose de informacién gue sea una obligacién generar por
parte de los sujetos obligados procede, en términos de la normatividad de acceso a la
informacion, la declaracién de inexistencia pues de acuerdo con el criterio 7/2017 del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales de rubro: “Casos en los que no es necesario que el Comité de
Transparencia confirme formalmente la inexistencia de la informacion”, dicha
obligacion solo se actualiza cuando se advierta el deber de generar la informacién y/o se
tengan elementos de conviccidn que permitan suponer que ésta debe obrar en sus
archivos, supuestos que en el caso no se actualizan.

Lo que, de igual manera se robustece con el criterio 18/13 del organismo garante
nacional, de rubro “RESPUESTA IGUAL A CERO. NO ES NECESARIO DECLARAR
FORMALMENTE LA INEXISTENCIA.”, ello es asi, debido a que en los casos en gue se
requiera un dato estadistico o numérico, y el resultado de la bisqueda de la informacién
sea cero, éste debe entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que
atiende la solicitud, y no como la inexistencia de la informacion solicitada, por lo que, el
nimero cero es una respuesta valida cuando se solicita informacién cuantitativa, en
virtud de que se trata de un valor en si mismo.

Aunado a lo anterior, es importante puntualizar que los entes obligados, no estan
%streﬁidos a procesar respuestas al interés de los particulares, sino que la obligacidn
de acceso a la informacidn se cumple cuando informa respecto de aquella informacién
que se encuentra en su poder, sin que sea procedente el procesamiento de la misma, ni
el presentarla conforme al interés particular del solicitante, como pretenden las
personas recurrentes; también la obligacién por parte del sujeto obligado se cumple
cuando se ponen los documentos o registros a disposicion del solicitante, sin que sea
procedente reproducir un documento especial para atender la solicitud de informacion
gue nos ocupa; siendo aplicable el criterio orientador 03/2017 emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, de
rubroy contenido siguiente:
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No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la
informacidn, Los articulos 129 de la Ley Genéral de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y
130, pérrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, sefialan que
los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o
que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones,
conforme a las caracteristicas fisicas de la informacidn o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior,
tos sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacién del particular,
proporcionando la informacién can la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos;
sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de inf{::rmacién.

Es por lo anterior que, en el presente caso los documentos a través de los cuales el
sujeto obligado proporcioné en su respuesta durante la sustanciacién del recurso de
revision se dio atencién a la solicituid de mérito, ello en virtud de qu:e acreditd labusqueda
exhaustiva.de la informacidn peticionada ante el drea que cuenta con atribuciones para
pronunciarse al respecto, indicando estas la inexistencia de lo requerido en sus archivos.

Asimismo, es procedente afirmar, que las manifestaciones del sujeto obligado
constituyen actos de buena fe, hasta que no quede demostrado lo contrario, por lo que
son legalmente validos, ya que al ser emitidos por una autoridad administrativa, se
presume que fueron realizados dentro del ambito de la lealtad y honradez, elementos
fundamentales del principio de derecho de la buena fe, sirviendo de apoyo a las
anteriores reflexiones, las tesis de jurisprudencia intituladas “BUENA FE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO”3, f“BUENA FE. ES UN
PRINCIPIO DE DERECHO EN MATERIA ADMINISTRATIVA” y “BUENA FE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, PORLO
QUE DEBE ACUDIRSE A LADOCTRINA PARA INTERPRETARLO‘”.:

Por lo que, de todo lo antes expuesto, se advierte que, en el presente caso, no se
vulnerd el derecho de acceso de la parte recurrente, toda vez que, en la respuesta
otorgada por el sujeto obligado dio respuesta con los elementos con los que cuenta
derivado de la busqueda de la misma, con lo cual se otorga respuesta congruente a la
solicitud de informacidn que nos ocupa.

/ Es asi, que la informacién préporcionada por el sujeto obligado es congruente con

to solicitado y exhaustiva tanto en los puntos respondidos como en la busqueda de la
misma en las areas con atribuciones, por lo que la respuesta.no irroga perjuicio al
‘particular, lo anterior es asi toda vez que la_Léy de la materia sefiala en su articulo 143
altimo parrafo que “En caso de que la informacion solicitada ya esté disponible al publico
-en-medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, archivos publicos, formatos
electrénicos, por Internet o cualquier otro medio, se le hard saber por el medio requerido al
interesado la fuente, el tugar y la forma en que puede consultar, reproducir u obtener {a
informacion en un plazo no mayor de cinco dias habiles”. '

3 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, enero de 2005, pagina 1723

4 consultable en Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXI, enere de 2005, pagina 1724
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Ademas, es de advertir que las respuestas otorgadas fueron congruentes y
exhaustivas, ello es asi, puesto que ademas de ser atendidas por las dreas con
atribuciones para pronunciarse respecto de lo peticionado, tal y como se evidencié en
lineas anteriores, dicha respuesta guarda relacion ldgica con lo solicitado y atiende de
manera puntual y expresa cada uno de los contenidos de informacién, principios que se
cumplimentaron de acuerdo con el criterio 02/17 de rubro “CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD. SUS ALCANCES PARA GARANTIZAR EL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMAC!GN.’_’ sostenido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccidn de Datos Personales.

De ahi que resulte inoperante el agravio expresado por la parte recurrente, pues
en el expediente en que se actla ha quedado acreditado que el sujeto obligado dio
respuesta de manera completa a través del 4rea que cuenta con atribuciones al respecto,
salvaguardando su derecho de acceso a la informacion.

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto

obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma en '
concatenacion con el agravio expresado una vulneracién al derecho de acceso de la parte
recurrente, lo cual es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Veracruz, que sefiala que
los sujetos obligados sélo entregaran la informacidén que se encuentre en su poder,

‘ teniéndose por cumplida la obligacién de acceso a la informacidn plblica en el presente
caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperante el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta del sujeto obligado emitida en la
sustanciacién del recurso de revision, con apoyo en el articulo 218, fraccién II, de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en el presente fallo.

Porlo expu'esto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado emitida durante la
sustanciaciéon del recurso de revision.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucion pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacién
de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccién VIl de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.
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Asi 1o resolvieron por UNAN'IMIDAD de votos, los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso ala Informaaon y Proteccion de Datos Personales, en
términos del articulo 89 de la Ley 875 sparenciay Acceso a la Informacion Pdblica
para el Estado de Veracruz de Jgnacio de la Liave, ante el Secretarlo de Acuerdos, con

quien actdan y da fe,

David Agustin Jiménez Rbjas,- José Alfredo Corona Lizarraga

- NComisionado f Comisionado

11



