RECURSO DE REVISION

ERAC RUT AMO
A INFIRMACION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/3275/2022/I

SUJETO OBLIGADO: SINDICATO DE EMPLEADOS,
TRABAJADORES Y DOCENTES DEL INSTITUTO
TECNOLOGICO  SUPERIOR DE  MISANTLA,
VERACRUZ '

COMISIONADA PONENTE: NALDY PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: ISMAEL DE
LOS SANTOS Y RODRIGUEZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz a nueve de agosto del afio dos mil veintid6s.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revisién, interpuesto en contra del Sindicato
de Empleados, Trabajadores y Docentes del Instituto Tecnoldgico Superior de Misantla,
con motivo de la solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de
Transparencia registrada con el niumero de folio 301570500000422 al actualizarse la
causal contenida en el articulo 223, fraccién IV, en relacién con el diverso 222, fraccion |
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave.

ANTECEDENTES

L
H

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El veinticinco de mayo del afic que
transcurre, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte recurrente
presenté una solicitud de informacion al Sindicato de Empleados, Trabajadores y
Docentes del Instituto Tecnolégico Superior de Misantla, en la gque requirié:

“1.- Quiero saber cuanto dinero publice, en total, reciben al afic {y se desglose por concepto y
cantidad).

2.- Quiero saber cudles son las funciones sustantivas de este sindicato.

3.- Quiero saber cuales son las funciones administrativas/adjetivas de este sindicato.

4.- Quiero saber, en lenguaje ciudadano, para qué sirve este sindicato.

iPor un mundo transparente!”

(sic)

2. Falta de respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado tenia hasta el dia ocho de
junio del afio en curso, para dar respuesta a la solicitud identificada con el folio
301570500000422, sin embargo, fue omiso en atenderia, ya que no consta en la

Uf 1 adelante Ley de Transparencia o Ley de la materia.
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Plataforma Nacional de Transparencia que hubiese documentado respuesta alguna, tal
y como se demuestra a continuacion:
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3. Interposicion del recurso de revision. El nueve de junio del afio en curso, la parte
recurrente promoviod recurso de revision via Plataforma Nacional de Transparencia, en
contra de la falta de respuesta a su solicitud de informacion.

4. Turno del recurso de revision. Por acuerdo de la misma fecha, la Presidencia de este
Instituto tuvo por presentado el recurso y por cuestion de turno correspondid conocer a
la Ponencia |, de conformidad con el articulo 87, fraccién XVilI de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz.

5. Admisién del recurso. El dieciséis de junio de esta anualidad, se admitio el recurso de
revision y se dejaron las constancias que integraron el expediente a disposicion de las
partes para que, en un plazo méaximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho
~ conviniera.

6. Manifestaciones de la parte recurrente. Mediante acuerdo de fecha treinta de junio
del afio que transcurre, se tuvo compareciendo a la parte recurrente realizando diversas
manifestaciones a través del Sistema de Comunicacién con los Sujetos Obligados
{SICOM), en via de “Alegatos del Recurrente”, recibido en la Secretaria Auxiliar de este
Organo Garante el veintidds del mismo mes y afio.

7. Ampliacion del plazo para resolver. El seis de julio del afio que transcurre, el Pleno
del Instituto acorddé la ampliacién del plazo para presentar el proyecto y emitir la
resolucion del presente recurso de revision

8. Cierre de instruccion, El diecinueve de julio del afio dos en curso se declaroé cerrada
la instruccion.
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Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccidén de Datos Personales es competente para conocer del recurso
derevision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion Il, 89,
90, fraccion Xll, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a ta Informacion
Plblica para el Estado de Veracruz. Lo anterior, porque se impugna la falta de respuesta
del sujeto obligado.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Este instituto considera que el presente recurso de
revisidn debe sobreseerse ya que, una vez admitido el medio de impugnacién, se advirtié
una causal de sobreseimiento de conformidad con lo previsto en los articulos 222,
fraccidn IV y 223, fraccién IV, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, atento a las siguientes
consideraciones.

Los articutos 80, fraccion i, 82, fraccién 1ll, 153, 154, 155, 156, 192, fraccién lil, inciso c},
216, fraccion |y 222 de fa Ley de Transparencia, facultan al Comisionado Ponente para
desechar de plano el recurso de revisién intentado cuando se acredite cualquiera de las
causales de notoria improcedencia, sefialadas en el diverso 222 de la Ley de la materia.

En ese sentido, las causales de improcedencia, incluso las de sobreseimiento,
deben examinarse de oficio -sin analizar el fondo del asunto-, sin importar que, las
partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el proceso, por ser
éstas de orden publico y de estudio preferente; en virtud de tratarse del estudio previo
que, eventualmente condicionara la tramitacién del medio de impugnacidn.

En el presente asunto, de oficio se advierte la causa manifiesta e indudable de
improcedencia prevista por los articulos 192, fraccion il inciso ¢) y 222, fraccién | de la
Ley de Transparencia, motivo por el que la Comisionada Ponente est3 legitimado para
desechar de plano el recurso intentado.

Al respecto, la Ley 875 de Transparenciay Acceso a la Informacién Plblica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave, sefala en los articulos 9y 10, quienes tiene el caracter
de sujetos obligados ante este Instituto, como a continuacion se indica: ‘

ticulo 9. Son sujetos obligados en esta Ley:




IVAI-REV/3275/2022/i

. El Poder Ejecutivo del Estado;
l. E1 Poder Judicial del Estado;
ll. El Poder Legislativo del Estado;
V. Los Ayuntamientos o Concejos Municipales;
V. Los organismos descentralizados y desconcentrados de la Administracién Publica
Estatal y Municipal, asi como las empresas de participacion estatal o municipal;
VI. Los sistemas operadores de agua y saneamiento;
VII. Los organismos autonomos del Estado;
VIIl. Las universidades publicas e instituciones de educacién superior pubtica
dotadas de autonomia,;

IX. Los partidos politicos y asociaciones politicas, en los términos de las
disposiciones aplicables;
X. Los fideicomisos y fondos publicos que cuenten con financiamiento publico,
parcial o total, o con participacién de entidades de gobierno;
Xl. Las organizaciones de la sociedad civil constituidas conforme a las leyes
mexicanas, que reciban y ejerzan recursos piblicos en el ambito estatal y municipal;
XIl. Los sindicatos que reciban y ejerzan recursos publicos en el ambito estatal o
municipal;
XIH. Los candidatos independientes; y
XIV. Cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos o realice
actos de autoridad del Estado o de los municipios.

Ahora bien, resulta importante mencionar que, los sindicatos se encuentran
enlistados dentro de los sujetos obligados, sin embargo, lo cierto es que, no todos tienen
tal caracter sino solo los que, este instituto les reconoce tales caracteristicas y que son
visibles en el siguiente enlace:

https://ivai.org.mx/padron-de-sujetos-obligados-en-materia-de-informacion-publica/

Hecha esta salvedad, se realiza la precision que, la o el recurrente, promovid un
medio de defensa en contra de la falta de respuesta por parte del Sindicato de
Empleados, Trabajadores y Docentes del Instituto Tecnolégico Superior de Misantla, al
respecto este Instituto advierte que dicha organizacién sindical, no se encuentra dentro
de lo previsto en los numerales antes indicados, de igual forma no se advierte su registro
dentro del catalogo de sujetos obligados que guarda este Organo Garante.

Por lo anterior, este Instituto considera que, con independencia de actualizarse
alguna otra causal improcedencia, se debe desechar de plano el recurso de revisién, toda
vez que, el Sindicato de Empleados, Trabajadores y Docentes del Instituto Tecnoldgico
Superior de Misantla, no reviste el caracter de sujeto obligado.

Asi, de conformidad con lo previsto en el citado articulado de la Ley de
Transparencia, el “sujeto obligado” a quien se le promueve el recurso es inexistente, por
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lo que no se actualiza ninguna de las hip6tesis de procedencia contenidas en el articulo
155 de la ley de la materia y, por tanto, en términos de lo que dispone el articulo 222,
fraccién 1, de la ley en consulta, ante el incumplimiento de alguno de los requisitos para
la interposicion del recurso de revisidn, este Instituto podra desechar, por la notoria
improcedencia.

De lo anterior, este Organo Garante especializado no necesita mayor estudio para
liegar a la conviccion de que el recurso de revision intentado debe ser desechado, toda
vez que no se actualiza alguno de los supuestos previstos en el articulo 155 de la Ley 875
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave.

Por otra parte, el escrito de demanda, constituye un presupuesto procesal
sustancial para el establecimiento de una controversia jurisdiccional, con miras a la
emisién de un fallo que resuelva el fondo de la cuestion planteada, {a existencia de una
oposicién o resistencia, pues en él se formulan los motivos de inconformidad atinentes
por parte de quien o quienes resienten o estimen que un acto o conducta de algin sujeto
obligado les causa perjuicio o agravio en su derecho de acceso a la informacion.

En el caso, consta en autos que en el recurso de revision que promueve el ahora
recurrente es notoriamente improcedente, en virtud de haberse sustanciado la solicitud
de informacion y el propio recurso ante un organo sindical inexistente, que como bien
ha quedado precisado en lineas que anteceden no se encuentran enlistados dentro de
entes obligados, por talsituacion, se tiene que dicho ente no reviste el caracter de sujeto
obligado, en términos de lo previstos en los articulos 9 y 10 de la Ley de Transparencia,
tal como ha quedado plenamente establecido en el cuerpo del presente.

En razén de lo antes expuesto, lo conducente es que la Comisionada Ponente
proponga al Pleno el desechamiento del recurso, ante la imposibilidad juridica de
continuar con la instruccion o resolucién del medio impugnativo, de conformidad con los
numerales 222, fraccion |, en retacion con lo dispuesto por los articulos 9, 10 y 155 de la
Ley 875 de Transparencia y Acceso a la informacién Publica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave, que sefialan lo siguiente:

Articulo 222, El recurso sera desechado por improcedente cuando:

. No se actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 155 de la presente

ley;
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Aunado a lo anterior, se observa que el recurrente al promover un recurso ante un
sujeto obligado inexistente, no cumple con los requisitos contenidos en el articulo 155 de
la Ley de la materia.

Por otra parte, respecto a la manifestacion enviada por la parte recurrente, via
Plataforma Nacional de Transparencia, en la cual formula la pregunta referente a cuando
sera entregada la informacién solicitada, se le indica que, si bien es cierto al comienzo
del articulo 192 de la Ley de Transparencia local se sefiala que el recurso de revision sera
resuelto en un plazo de veinte dias, también es cierto que el mencionado articulo en su
fraccion VIl estipula que el comisionado ponente o el Pleno podra solicitar la prérroga;
en el entendido que se trata de veinte dias mas para resolver el medio de i'mpugnaci()n,
por ello, aun se encuentra dentro del plazo otorgado por la tey para resolverse.

Por tanto, lo conducente es, decretar el desechamiento del mismo, con
fundamento en el articulo 222, fraccion | de la Ley 875 Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ademas de no
actualizarse ninguno de los supuestos establecidos por el articulo 155 del mismo
ordenamiento legal. .

Por todo lo anterior [o procedente es en términos de la fraccion | del articulo 216 de
la ley de la materia, desechar el presente recurso de revision.

TERCERO. Efectos del fallo. En consecuencia, lo procedente es sobreseer el
presente recurso de revisidn, con apoyo en el articulo 223, fraccidon IV en relacién con el
numeral 222, fraccidén | de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidén Pdblica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. '

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revisién, por actualizarse la causal
contenida en la fraccion IV del articulo 223 en relacién con el diverso numeral 222,
fraccidn | de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente:

a) Que la resolucién pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el
Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Protecciéon de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que surta efectos la notificacion de la resolucién; lo anterior de conformidad
con el articulo 215, fraccion Vil de la Ley de Transparencia;
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~ Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley y, en su oportunidad
archivese como asunto definitivamente concluido.

L

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos las personas que integran el Pleno de

este Instituto Veracruzano de Acceso a"l_é Informacidn y Proteccion de Datos Personales,
_en términos del articulo 89 de |
Pdblica para el Estado de Ver
con quien acttan y da fe.

ey 875 de Transparencia y Acceso a.la lhformécic')n
ruz de lgnacio)ﬂe la Llave, ante el Secretario de Acuerdos,

Comisionada B

dosé Alfredo Clropa.

Agustin Jiméngz Rojas 1)
Comisionado

Comisionado

i
e

Albert\o\%turo Santos Leén
Secretario de acuerdos

oy
D




