INSTITUTO VERACRUZANG
DE 4CCESD A LA INFOPMACION
¥ PROTECCYAN DE DATOY FERSONALES

RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/3525/2022/IlI

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Coatzacoalcos

COMISIONADO PONENTE: José Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Ricardo Ruiz Aleman

Xalapa de Enriquez, Veracruz a cinco de septiembre de dos mil veintidés.

Resolucién que confirma la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Coatzacoalcos a
la solicitud de informacion presentada via Plataforma Nacional de Transparencia y
registrada con el nimero de folio 300545622000105.
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I. Procedimiento de Acceso a la Informaciéon

Solicitud de acceso a la informacién. El dos de junio de dos mil veintidés, el ahora
recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, presentd una solicitud
de informacién ante el Ayuntamiento de Coatzacoalcos?, en la que solicité lo siguiente:

Copia de los contratos con la empresa Vuela Corp y/o en los que haya participado la persona

_ o algln representante suyo, de 2018 a 2022. (sic)

Respuesta. El dieciséis de junio de dos mil veintidés, |a autoridad a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia documenté la respuesta a la solicitud de
informacion.

! En adelante se le denominar3, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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Il. Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacion

Pablica

Interposicion del medio de impugnacion. El veintiuno de junio de dos mil veintidés,
el ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales? un recurso de revisidén por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable.

Turno. El mismo veintiuno de junio de dos mil veintidds, la Presidencia del Instituto
ordend integrar el recurso de revision respectivo con la clave IVAI-REV/3525/2022/1ll. Por
cuestion de turno correspondio conocer a la Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizdrraga para el tramite de Ley.

Admisién. El veintiocho de junio de dos mil veintidds, fue admitido el recurso de
revisién y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
convenientey, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Contestacion de la autoridad responsable. El trece de julio de dos mil veintidds, se
acordaron los documentos con los que comparecié el sujeto obligado -en cumplimiento
al requerimiento referido en el péarrafo anterior- y se tuvo por recibida la documentacién
remitida, ordenando que se remitieran al recurrente para que conociera su contenido y
que en un plazo no mayor a tres dias habiles sefalara si esa informacion satisfacia su
derecho, sin que hubiese realizado manifestacion al respecto.

Ampliacién del plazo para resolver. El catorce de julio de dos mil veintidés, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para resolver el recurso
de revisidén que nos ocupa.

Segunda comparecencia del sujeto obligado. El treinta y uno de agosto de dos mil
veintidés, comparecid nuevamente el sujeto obligado a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, remitiendo informacién en alcance a su comparecencia anterior.

Cierre de instruccién. El treinta y uno de agosto de dos mil veintidos, la Secretaria de
Acuerdos del Instituto procedid a decretar el cierre de instruccion ordenandose formular
el proyecto de resoluciéon correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las
siguientes:

2En lo subsecuente Instituto, Grgano Garante u Organo Jurisdiccional.
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CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos séptimo, octavo y noveno, 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion Il, 89,
90, fraccion XII, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Veracruz?®, en razén que el asunto planteado configura su atencién
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion
publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

El recurso de revision que en este momento vamos a resolver es procedente porque
cumple con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

Primero, cumple con el requisito de forma porque se presenté por la Plataforma Nacional
de Transparencia; segundo, fue presentado de manera oportuna dado que controvirtié
la respuesta dentro del término de quince dias después de haberla recibido*y tercero,
el recurso esidéneo porque la Ley de la Materia permite que las personas se inconformen
de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en materia de acceso a la
informacién por medio de este recurso de revisién®, sin que se prevea un diverso medio
ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algln
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la personay la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento del recurso,
lo conducente es realizar el estudio del agravio expuesto.

*En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.

* Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos momentos: A) A los quince dias
habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias hébiles
siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

® Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién publica podran impugnarse por medio
del recurso de revisién.

(...)
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il1l. Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicidén de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara este
recurso de revisién, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé para
revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a examinar
{cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar o revocar
la respuesta del sujeto obligado®. Y, por tltimo, sélo para el caso que alguno de sus
argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocard a modificar o revocar la
respuesta impugnada, dictard lo que corresponda vy fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y por economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacién que se sefialé en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado otorgd respuesta a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia mediante oficio UT-0/058/2022, suscrito por el
Titular de la Unidad de Transparencia, al que adjunté el oficio TEM/0751/2022, atribuible
a la Tesoreria, como se muestran a continuacién:
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¢ Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi establecerlo el
articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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Documentos que si bien no se encuentran suscritos por los servidores pUblicos a quienes
se atribuye su emision, los mismos son validos en el ambito de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, pues la validez de los documentos sin
firma o membrete emitidos y/o notificados por las Unidades de Transparencia de las
dependencias o entidades cuando se proporcionan a través del sistema de comunicacién
institucional, es intrinseca al uso de la Plataforma Nacional de Transparencia, ya que se
encuentran notificados por la Unidad de Transparencia a la que el particular remitié su
solicitud, lo que encuentra sustento en el criterio 07/19" emitido por el Pleno del ahora
Instituto Nacional de Transparencia Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos
personales, de rubro “Documentos sin firma o membrete”.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos
174,175,177,185,186y 187 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Veracruz, al referirse a un documento publico expedido por un servidor
publico en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en contrario.

Agravios contra la respuesta impugnada. El particular presenté un recurso de revision
seflalando como agravios lo siguiente:

Negativa a proporcionar la informacion, toda vez que se manejo en diversos medios
que esta empresa y persona eran quienes realizaban la festividad por contrato con el
ayuntamiento de Coatzacoalcos.

Se anexan enlaces relacionados
https://imagendelgolfo.mx/coatzacoalcos/festejos-de-los-500-anos-en-
coatzacoalcos-del-8-al-12-de-junio/50182744
https.//www.coatzacoalcos.gob.mx/prensa/500-anos-historico-festejo-de-talla-
internacional/
https://coatzaviral.com/2022/05/18/fiesta-para-coatzacoalcos-del-8-al-12-de-junio/
https://venamericagroup.com/2022/06/11/celebran-los-500-anos-de-coatzacoalcos/

(sic)

Contestacion de la autoridad responsable. El sujeto obligado comparecié al presente
recurso de revision, en un primer momento, mediante oficio UT-0/659/2022 suscrito por
el Titular de la Unidad de Transparencia, reiterando la respuesta otorgada y adjuntando
a su respuesta los oficios por medio de los que requirié tanto a la Tesorera, como a la
Sindica y Secretario la informacion solicitada, no obstante no adjunté las respuestas
proporcionadas por las dos tltimas mencionadas. Al comparecer por segunda ocasion al
presente recurso de revision, en alcance a su comparecencia original, el sujeto obligado
remitidé los oficios SIND/754/2022, TEM/0935/2022, 650/2022, y oficio sin numero,
suscritos por la Sindica, Tesorera, Secretario y Director General de Obras Publicas,
Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, respectivamente, ampliando la bisqueda de |
informacion, como se muestra a continuacién:

" Consultable en http://criteriosdeinterpretacion.inai.org.mx/Pages/results.aspx?k=07%2F09



A

1% il
e e L] IVAI-REV/3525/2022/111

DEAGCESG A Lk INFORMACION
YA S e B AL P

ol T

‘é;!ég) Coatzacoalcos | {3

R L
- I s vy

OFICEC: RN I SAIR022.
MRS ODE. Wise.., o Ol e ot de 2008,

MITRETO? ISR ETA A OFSCIO W -ONEMI20RT i

uq-mmm.mmm“-mmﬁnsmm
M. Ay chert toibo b O “we nERT Y DE
B T ewto on W disp o ol doutis BY b L bay Ovgphnics ced

deipio LD 5 -l fntmcic e A o Il e I K Rinwo, @1

e
ik cavdcier de D st b Sabtn HE, Agravd o v e oot il ']
S CRRLERCOREEON,, .

e Y PRt ity st i ) mmi b, e Y SO, gt
o wk Lo B Tk » Kadum Lol OO0 % isicisg  che
Frursmpamrm rvain, are vbhciOn a N i ofie dfionmscitin pko T LTS e G
TS PSR RN S Sy N, ARV IS S RO AN,

“SOF anes da o Vilia del Espiricia Somwy, L3F3 - 2O32™
WAL RGO C OO B i

Coatzacoalcos s
Foas e womptnd e oeemiskiue s Ml e
Brsd T "‘%W&

. asﬂhw‘ Ak s hu Bewlowronm g
A Biegueda wadvicuesbivos Bbiwe tow rchieas ¥ digtaies aue ob
fan eshn  Unbiad Adctnistrallve 8 8 cango (Shodicalore Miavbicisodi. en
relacitis & 1D Wionmacien eoRcMadty: MO e Iocallrads WaRorivsaciin WO
B CUNGENENCHNT SICAIYE 01 VIFbe Cteb, Bt euile Sindicadure Buricihel s e
GerarRr o Canhrelte, M e SNt OGS0 Ntroeon  Tesle s
Bl i ] &,

i Kinadad geesrsdocs tacudtean pars I3 Coslratacadn e ke CHaecoltny e
Ackpaiaicasrsae Go conplonmice  ©on of methoulo 47 fromoide W W el
r@m inhurra  Ge W ackauvatraciia poliken masnaciosl | oe
el o vihes Bimwleen SO AN Phar bis dpais e Feace ofiy s

s Lant itey £ wcTblcions: gt ovedibtin, T menknesgen

we ragraaararn decvado e chwarvacionss, ¥ & te facha BO o ha waelio o
MMmmmmmbmgmm

LG BT & U D QI PLAOTENMAILG B2 KN LAnncs solCaadne TN oo
At gn particualae, e erotio selucton coedialie

2023 AR DR SR C ARG BLOITE (s, < S
ATHRATAMNENYT S

“8040 ados da fo Vilka def Ezpiriviy Sawen, 21822 - 20327
wwrs.costzaconicos.gobmx



o

DE ACCESO A LA INFORMACION
¥ PRGTECCKON OF DATOR PEDSOMALES

=
' NSTITUTO vequzmgi iVAI'REV/3525/2022/”1

Avericion;

Titular de e Uedded da g R

M. Ayustamionts de Costrassalens, Ver 20032028
D ppe wivn b

Con hurdiaraento ¥
ST 25 20 16 Loy Sererts 2o | rarparere ‘ma‘”““”"“m"”’m,.’;
L 1% ﬂfw .--u-m of Entuado e

ﬂ‘%ﬁiﬁ&%ﬂ&wm SRRt

thmw”“m wiemigests ol oficie LIT ONEA4/303T relasionade son
MM*MAA w B v aterbeodn & o selicBadn mdm
BRABNeE reSOLNES;

R -

43 BUBGUEGE A1 KO8 SCHVOE 50 5B DEBOCKn 06 ANGUSEInnes
nﬁmmm‘fwinpmtm mmmmm*m

COIBIG M;u Carp mao uu

e aw L g
rRpraATLANEe BEal o w

MMM“WNI’MM Mﬁ muMW

alguans pare ba

oonbratacdn relacioneds con
muwmvmum» mlmam mﬂw

awuhm
sebts by coibared | DOy o Pag ot prowtnds

SOHED semvony ote Doy Witis oded Fagessatiz Snmin, §527 FOFE"

www Loatzavoalcos.gob.mx

£ -
;ﬂg \_j;) antzacoaicos 5 fs

L §

LIC. TOMAS DANIEL HERNANDEZ LEON.
TITLEAR DE LA UINIDAD DE TRANSPARENCIA v
ACCESO A LA HNF

HOAYUMNTAMIENTO COMNSTITUCIONAL
PRESENTE

Pmﬂmﬂumbr—oﬁ“ ¥ e g1 2 B para cdae
st rieeatacitey L

Oficia UT Mﬂ [ T el Raawme OB Fesdmidn
N IVAF - ummm B corbaata

mmmm*mmm~ SV | #4 Aivin y e b fan
% WO o ¥ e RO gy ¥ digited, requende por &l peticiormersn v
N HE DS SNCOrRdO ninguens & e @St HPO @n Muestros sechivos.
Ew imporieeie sedisior ol petics i yuh reguinente, gue esta Secretaria o
CHpEla OO IRCLEBes Dars s e GHaTs Hhpeo,
v baw i @ hoe s rion pars gue hagan e sollcfeg & las S ey - e
vt
Sin més por o momerio, M DONGD @ sS40 e A s oS vl 82T 21 1 2 00, Exar. 2017 wo
e forrmum g -y v & Ol

A G LMD ARSI SERINE CRUE REAL YA . W R T - I,

tenacin Tavageen Mo 406, col Cxoros, © P 5600 "S00 AROS DE LA VLA DEL ESPIRITU SANTO. 1522 2022
Coatzpeanizms. guh. mx wwww . coatzacoalcos. gob.mx



22.

23.

24,

; ::s:&l:lm% ]VA]‘REV/3525/2022/“]

T PAGTICCHS DR GATGS BERIGMALEL

RS S B SR 1)

@ Costzaconicos | ()

LIC. TOMAS DANIEL HERNANDEZ LEON.
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y
ACCESD A LA INFORMACION,

H. AYLUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
PRESENTE:

Par maxdio do 13 presante, 1o lgo mmmwwmymmoesmunqas
mdaf-mmaauafwwwm& ruspecto del Recurso 49 Revisidn
0 WAL REVISES1202211, se caminsia:

= 0%%@%%%domm%mmmammy
wnmaaimmmmmmwmwm,
mwﬂawﬁmw?mmhammnmm:mm
ralacionada da este lpo en muestros archivos.

- Se@h&aammmmmhagmmm&ﬁmawsém
compatontes en i3 materda.

ndnoros 92121121
&nmwammmmamd&w&nmm
mmssmmmmwanmmm@

IMMMMW?;WW! eoonis, Oentyo, CoRmID

Cuestién juridica por resolver. En atencion a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporcioné la informacion
solicitada o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello es indispensable que veamos el expediente que se integrd y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

Lo solicitado es informacién de naturaleza publica y vinculada con obligaciones de
transparencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3, fracciones Vil, XVl,
XVIIl, 4,5y 9fraccion IV, y 15, fracciones XXVIl y XXVl de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
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Como se advierte de las constancias de autos, el sujeto obligado otorgé respuesta en el
procedimiento de acceso a la informacion a través de la Tesoreria Municipal, area que
cuenta con atribuciones para proporcionar la informacién requerida, de conformidad
con el articulos 37, fraccion I, del Reglamento Interno de la Administracién Publica
Municipal de Coatzacoalcos, Veracruz, no obstante, existen otras areas como son la
Sindicatura, la Secretaria y la Direcciéon General de Obras, Servicios Publicos, Desarrollo
Urbano y Medio Ambiente, que también cuentan con atribuciones para atender la
solicitud de informacién, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 15, fraccion
I, 35, fracciones XIVy XV, 36, 47, fraccion 11l y 48 del citado reglamento interno, sin que de
autos conste la gestion interna realizada por el Titular de la Unidad de Transparencia, ni
las razones que motivaron esta omision, incumpliendo asi con la obligacion de realizar
una busqueda exhaustiva de la informacién en todas las areas administrativas que
pudieran contar con los datos solicitados.

Por ello, el Titular de la Unidad de Transparencia no cumplié con su deber legal
impuesto por las fracciones Il y VIl del articulo 134 de la Ley de Transparencia, de
realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion
requerida, dejando de atender también al criterio 8/2015, emitido por el Pleno de este
érgano colegiado, de rubro “ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR
LOS TRAMITES INTERNOS NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA
INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACREDITARSE.”®

Ahora bien, de la respuesta proporcionada en el procedimiento de acceso a la
informacion se tiene que la Tesorera informé que, después de realizada una blsqueda en
los archivos de la Direccion de Adquisiciones que depende de esa Tesoreria, asi como en
los archivos de contratos entregados por la administracion publica municipal 2018-2021,
no se localizd ninglin contrato con la persona moral, la persona fisica o algln
representante de ella. Mientras que por lo que hace al ejercicio dos mil veintidés no ha
recibido solicitud alguna para llevar a cabo una contratacién relacionada con las
personas sobre las que se refiere la solicitud.

Posteriormente, al comparecer al presente recurso de revision en alcance a su
comparecencia original, el sujeto obligado remitié las respuestas otorgadas por la
Sindico, Secretario, Tesorera y Director General de Obras Publicas, Desarrollo Urbano y
Medio Ambiente, informando la primera de ellas que no fue localizada la informacion
solicitada, ya que en la Sindicatura se resguardan los contratos hasta la suscripcion del
mismo, asimismo informé que fueron recibidos contratos para su revision por parte de la
Direccidon de Adquisiciones, mismos que se regresaron con observaciones y a la fecha de
la respuesta no se han suscrito los mismos. En relacién con dicha respuesta, la Tesorera
reiterd su respuesta otorgada en el procedimiento de acceso a la informacion, al sefalar
que después de realizada una busqueda en los archivos de la Direccién de Adquisiciones
que depende de esa Tesoreria, no se localizé informacién respecto de lo requerido. Por

fConsultable en http://www.ivai.org.mx/AL/74y19/111/b/I/Criteriolvai-8-15.pdf
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ultimo, tanto el Secretario como el Director General de Obras Plblicas, Desarrollo Urbano
y Medio Ambiente informaron que después de realizada una bisqueda exhaustiva de ia
informacion la misma no fue localizada.

No pasa desapercibido que la parte recurrente adjuntd a su agravio diversos enlaces
electrénicos de notas periodisticas que se refieren la supuesta contratacién de la
empresa y/o persona fisica sobre la que versa la solicitud de informacién, sin embargo,
las notas periodisticas carecen de eficacia probatoria, por si mismas, para acreditar los
hechos a que se contraen, por no reunir las caracteristicas que deben contener los
documentos publicos, y si bien podria considerarse que los ejemplares de los medios de
comunicacién impresos o diarios informativos son instrumentos privados, esto no los
hace aptos para estimar que la informacién que contienen y que hacen del conocimiento
publico se encuentre apegada a la realidad, toda vez que ésta surge de la investigacion
periodistica y de la interpretacidén personal que haga su redactor, o bien, de las
declaraciones que realice una persona.

Por tanto, lo consignado en una nota periodistica no debe tenerse como un hecho
veridico, pues al margen de que el reportaje fuere o no desmentido por quien resultare
afectado con su publicacién, su veracidad se encuentra supeditada a que se corrobore
por otros medios de prueba; lo que a juicio de este Organo Garante no es de tomarse en
cuenta, en razdén que el ahora recurrente no aporté elementos de prueba que acreditaran
su dicho, dado que las notas periodisticas no hacen prueba plena de la veracidad de lo
informado, lo gue encuentra sustento en la siguiente tesis:

NOTAS PERIODISTICAS, INEFICACIA PROBATORIA DE LAS. Las publicaciones en los periddicos
Gnicamente acreditan que tuvieron realizacién en el modo, tiempo y lugar que de las mismas
aparezca, mas en forma alguna son aptas para demostrar los hechos que en tales publicaciones se
contengan, pues no relinen las caracteristicas de documento publico a que se refiere el articulo 795
de la Ley Federal del Trabajo, ni tampoco puede ser considerado como documental privada
conforme a los articulos 796 y 797 del propio crdenamiento legal, en cuyo caso surge la posibilidad
de formular las objeciones respectivas; consecuentemente, el contenido de una nota periodistica, -
generalmente redactada y dada a conocer por profesionales de la materia, cuyas fuentes no son
necesariamente confiables, amén de que cabe la posibilidad de que sean producto de la
interpretacién e investigacién personal de su autor- no puede convertirse en un hecho piblico y
notorio, pues aungue aquélla no sea desmentida por quien puede resultar afectado, el contenido
de la nota solamente le es imputable al autor de ta misma, mas no asi a quienes se veninvolucrados
_en la noticia correspondiente.®

En relacién con lo anterior, es de sefalarse que ha sido un criterio reiterado de este
Organo Garante, que al no haber aportado la parte ahora recurrente elementos de
prueba que demostraran lo argumentado en sus agravios, se debe dar valor probatorio
pleno a los comunicados de los sujetos obligados; aunado a que este Pleno no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto a la veracidad de los documentos
proporcionados.
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A mayor abundamiento no se debe dejar de observar que las manifestaciones del sujeto
obligado constituyen actos de buena fe, hasta que no quede demostrado lo contrario,
por lo que son legalmente validos, ya que al ser emitidos por una autoridad
administrativa se presume que fueron realizados dentro del ambito de la lealtad y
honradez, elementos fundamentales del principio de derecho de la buena fe, sirviendo
de apoyo a las anteriores reflexiones, las tesis de jurisprudencia intituladas “BUENA FE
EN MATERIAADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO”*, “BUENAFE.ES UN
PRINCIPIO DE DERECHO EN MATERIA ADMINISTRATIVA” y “BUENA FE EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LALEY, PORLO QUE
DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLOY”,

Por lo que, al haberse pronunciado el sujeto obligado, a través de las areas competentes,
en el sentido de que no existen registros respecto de la informacién solicitada resulta
suficiente para tener por colmado el derecho de acceso del solicitante.

Sin que resulte necesario la declaracion de inexistencia de la informacion, toda vez que
de la normatividad del sujeto obligado no existe la obligacion de realizar dicha
contratacion, y de las constancias que obran en el expediente no se desprenden
elementos que nos lleven a suponer la existencia de la informacion solicitada, entonces
la declaracion lisa y llana que realizé el sujeto obligado a través del drea competente,
debe tenerse por valida, lo que tiene sustento en el criterio 07/10 emitido por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacién:

No sera necesario que el Comité de Informacion declare formalmente la inexistencia, cuando
del analisis a la normatividad aplicable no se desprenda obligacién alguna de contar con la
informacién solicitada ni se advierta algiin otro elemento de conviccién que apunte a su
existencia. La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica Gubernamental y
su Reglamento prevén un procedimiento a seguir para declarar formalmente la inexistencia por
parte de las dependencias y entidades de la Administracién Plblica Federal. Este implica, entre
otras cosas, que los Comités de Informacién confirmen la inexistencia manifestada por las
unidades administrativas competentes que hubiesen realizado la biisqueda de la informacién que
se solicitd. No obstante lo anterior, existen situaciones en las que, por una parte al analizar la
normatividad aplicable a la materia de la solicitud, no se advierte obligacién alguna por parte de
las dependencias y entidades de contar con la informacién y, por otra, no se tienen suficientes
elementos de conviccion que permitan suponer que ésta existe, En estos casos, se considera que
no es necesario que el Comité de Informacién declare formalmente la inexistencia de los
documentos requeridos.

Porlo que, el sujeto obligado atendié lo dispuesto por el 143, parrafo primero de la citada
ley de la materia, que sefiala que los sujetos obligados solo entregaran la informacion
que se encuentre en su poder, teniéndose por cumplida la obligacién de acceso a la
informacion, por lo que no existe una vulneracién a su derecho.

Son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que el agravio
expuesto por el particular resulta inoperante.

1° Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, enero de 2005, pagina 1723
 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, enero de 2005, pagina 1724
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IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé inoperante el agravio expresado, deben confirmarse'?
las respuestas otorgadas por la autoridad responsable.

Finalmente, toda vez que consta en actuaciones que la comparecencia del sujeto
obligado recibida el treinta y uno de agosto de dos mil veintidés no fue hecha del
conocimiento de la parte recurrente, deberd remitirse al particular como documento
adjunto a la notificacion que se haga de la presente resolucion.

Considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la persona la forma
en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

a. Quedeconformidad con el articulo 158 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, podra promover ante el Poder Judicial
de la Federacién el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo
160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215,
fraccion Vil de la Ley Local de Transparencia es obligacidn de este Instituto
decirle al solicitante que -en ese caso- podrd promover un recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacidn Publica y Proteccion de Datos Personales.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirman las respuestas otorgadas por el sujeto obligado, por los
motivos y fundamentos expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Remitase a la parte recurrente las documentales exhibidas por el sujeto
obligado el treinta y uno de agosto de dos mil veintidos, como documento adjunto a la
notificacion que se haga de la presente resolucién.

TERCERO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en et parrafo treinta y nueve de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

12 Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccién VIIl de la Constitucién Federal; 67, fraccién IV, Apartado 4 de la Constitucién de
Veracruz; 41, parrafo segundo, B0, fracciones I, 11, ), XVIl y XXIV, 155, 216, fraccion I, 238 y 240 de |a Ley de Transparencia.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de vetos-los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proﬁeccién de Datos Personales, ante el
Secretario de Acuerdos con quien actlan y da fe. ﬂ

J Nald\P icia Rog u zLagunes .

603 resu denta

0 . docor Ve .;'."
Comisionado

Alberto Arturo Santos Led
Sedxetario de Acuerdo
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