En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a veintinueve de agosto de dos mil de dos mil
veintidos, el suscrito Secretario de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones
previstas en los articulos 103, fraccion VIl y 219 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

CERTIFICA

Que el presente voto particular que formula la Comisionada Naldy Patricia
Rodriguez Lagunes, corresponde a la resoluciéon dictada en el recurso de revision
IVAI-REV/3685/2022/I, aprobada por el Pleno de este Instituto, en la sesién
extraordinaria de veintitrés de agosto de dos mil veintidos, lo que certifico para los

efectos a que haya lugar.- Doy fe.
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SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE
AYAHUALULCO

COMISIONADO PONENTE: DAVID AGUSTIN
JIMENEZ ROJAS

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA COMISIONADA NALDY PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES A LA RESOLUCION RECAIDA AL RECURSO DE REVISION
IVAI-REV/3685/2022/l1l, INTERPUESTO EN CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO
AYUNTAMIENTO DE AYAHUALULCO PRESENTADA POR EL COMISIONADO DAVID
AGUSTIN JIMENEZ ROJAS, APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO
DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES EL VEINTITRES DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIDOS.

La mayoria del Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, en la sesion del veintitrés de agosto de dos mil
veintidds, determind ordenar en el recurso de revision IVAI-REV/3685/2022/II, por
concluir que si bien a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado pretendié dar respuesta a la solicitud de
informacion, lo cierto es que no acredité haber realizado los tramites internos
necesarios, ante las areas competentes para atender lo solicitado.

La premisa de la que parte la mayoria de los integrantes del Pleno para plantear el
sentido del proyecto aprobado, no se comparte, ya que de la lectura del escrito de
inconformidad del particular y de las constancias que integran el expediente, se tiene
que hubo una respuesta emitida por parte del Titular de la Unidad de Transparencia del
ente obligado, la cual debia revocarse y no resolverse en el sentido de ordenar como si
se tratara de un falta de respuesta, mas aun si en los antecedentes de la resolucion se
reconoce que hubo una contestaciéon, como se menciona en el hecho nimero dos que a
la letra dice:

2. Respuesta del Sujeto Obligado. El veintiocho de junio de dos mil veintidds, el sujeto
obligado dio respuesta via Plataforma Nacional de Transparencia.

Asi, aun cuando comparto el hecho de que el Titular de la Unidad de Transparencia
del ente obligado, omitid realizar los tramites internos necesarios para efecto de
proporcionar una respuesta congruente y exhaustiva a los cuestionamientos
planteados, y asi atendiera el Criterio 02/2017 del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Publica y Proteccion de Datos Personales, de rubro y texto
siguientes:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informaciéon. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir
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con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho
de acceso a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacién.

La suscrita considera que se debid elaborar una resolucién congruente, ello en
atencion a lo establecido en el articulo 215 fraccion Il, IV y VI de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, que senala:

Articulo 215. Las resoluciones que emita el Pleno seran congruentes, exhaustivas, fundadas y
motivadas, por lo que deberan contener lo siguiente:

II. Los preceptos que la fundamenten y las consideraciones que la sustenten;

IV. Los alcances y efectos de la resolucion, fijando con precision, en su caso, el sujeto obligado
que debera cumplirla;

VL. Los puntos resolutivos, que podran confirmar, modificar o revocar el acto o resolucién del
sujeto obligado;

Lo anterior, porque el fallo solo se limitd a sefialar que el sujeto obligado fue omiso
en dar respuesta a los cuestionamientos presentados, en términos del articulo 216
fraccion IV de la ley de transparencia local, que a la letra sefiala:

Articulo 216. La resolucion que emita el Pleno podra:
I. Desechar el recurso por improcedente o bien sobreseerlo;
Il. Confirmar la decisién de la Unidad de Transparencia o del Comité;

I1l. Revocar o modificar r ion im rden
ntr informacion solici n mi | icular ésta; asi
mo la re ificacion d informacién;

IV. Ordenar la entrega de la informaciéon de manera gratuita al recurrente, en caso de que
haya quedado acreditada lafalta de respuesta, en los términosy plazos fijados en la presente
Ley.

Cuando lo correcto, era revocar la respuesta proporcionada por el Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado en términos del articulo 216 fraccion lll, de
la Ley 875 de Transparencia, ya que en los antecedentes y constancias del expediente,
se visualizay se reconoce que si dio respuesta, aunque la misma no garantizé el derecho
de acceso la informacién del particular.

Teniendo aplicacién al caso, los criterios del Poder Judicial de la Federacion, en los
cuales establece:
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SENTENCIAS DE AMPARO. LOS JUZGADORES DEBEN BUSCAR, EN LA MEDIDA DE LO
POSIBLE, MOTIVAR SUS RESOLUCIONES DE MANERA CLARAY CONCRETA. En el ambito de
sus funciones y en el ejercicio de su independencia judicial, los juzgadores pueden motivar
sus resoluciones concreta o abundantemente, lo cual dependera de muchas circunstancias.
Enla actualidad se demanda de los 6rganos jurisdiccionales la simplificacion en la redaccion
de sus sentencias, de manera que se conviertan en documentos juridicos de facil lectura que,
una vez que abarquen todas las cuestiones planteadas, den una solucién de facil
comprension para el ciudadano involucrado en el juicio. Asi, la redaccion de fallos de claro
entendimiento abona al cumplimiento del principio constitucional de maxima
transparencia, en su vertiente judicial, al acercar a los tribunales a la ciudadania, de forma
que conozca como resuelven y razonan sus Jueces. De lo anterior se infiere que los
juzgadores deben buscar, en la medida de lo posible, que sus sentencias estén motivadas de
manera clara y concreta. No obstante lo anterior, el hecho de que una sentencia de amparo
contenga un estudio prolijo y abundante para sustentar sus conclusiones, no la convierte en
ilegal, ya que esa circunstancia debe entenderse como el cumplimiento, por parte del
juzgador, del principio constitucional de fundamentacion y motivacion.

ACCESO A LA JUSTICIA. SUS ALCANCES. Los alcances de la garantia de acceso a la justicia
no deben confundirse con factores formales que atienden a la diversa garantia de legalidad,
en cuanto al deber de las autoridades de fundar y motivar sus determinaciones. Por tanto, el
acceso a la justicia implica que los 6rganos establecidos emitan resoluciones claras y
acordes a la accion que ante ellos se ha hecho valer, en tanto que la congruenciay la claridad
exigidas por la garantia de acceso a lajusticiaimplica que deben manifestarse entre la accion
pretendida y lo resuelto, pero sin que ello signifique afirmar que los vicios formales no
pueden vulnerar otras garantias, como indebida valoracién y violaciones procesales, en su
caso.

De los cuales se concluye, que dentro de los términos que se contemplan para
emitir un fallo es, que estd debe ser clara y de entendimiento, lo que abona al
cumplimiento del principio constitucional de maxima transparencia, en su vertiente
judicial.

En conclusion, mi voto particular radica en que se debid revocar la respuesta
proporcionada por parte del Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,
durante el procedimiento primigenio, en los términos marcados en lo establecido en el
articulo 216 fraccion Il de la Ley 875 de Transparencia, para el efecto de que observe que
su actuar no fue el correcto, por lo que debié realizar las gestiones, antes las areas que
resultaran competentes, tal y como lo marca los articulos 132, y 134 fracciones I, Il y VII
de la Ley 875 de Transparencia.

// l‘, i’/f“.
En virtud de lo expuestd, emito el presente voto/particular.

Comisionada/Presidenta
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SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de
Ayahualulco.
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Jiménez Rojas.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
Guillermo Marcelo Martinez Garcia.

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintitrés de agosto de dos mil veintidés.

RESOLUCION que ordena al sujeto obligado Ayuntamiento de Ayahualulco, emitir
respuesta a la solicitud de informacién interpuestas via Plataforma Nacional de
Transparenciay registrada con el niumero de folio 300542922000048.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El catorce de junio de dos mil veintidos,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte ahora recurrente presento
una solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Ayahualulco, en la que requirié lo
siguiente:

“1.- Quiero saber si en su municipio existe algtn depésito u oficina de objetos perdidos en la via
publica, y de ser asi, cudl es la direccién o ubicacién de dicho depdsito u oficina, a cargo de qué
dependencia o departamento municipal estd, durante cudntos afios se guardan los objetos y

cudles son los requisitos para solicitar la devolucion de los mismos.

2.- Quiero saber si en su municipio existe algin depdsito u oficina de objetos perdidos en los
autobuses urbanos, y de ser asi, cudl es la direccién o ubicacién de dicho depésito u oficina, a
cargo de qué dependencia o departamento municipal estd, durante cudntos arios se guardan

los objetos y cudles son los requisitos para solicitar la devolucién de los mismos.”.

2, Respuesta del sujeto obligado. El veintiocho de junio de dos mil veintidos, el sujeto
obligado dio respuesta via Plataforma Nacional de Transparencia.
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3. Interposicion del recurso de revision. El treinta de junio de dos mil veintidés, la parte
recurrente interpuso mediante la Plataforma Nacional de Transparencia el recurso de
revision en contra de la falta de respuesta a la solicitud de informacion.

4. Turno del recurso de revision. El mismo dia, la Presidencia de este Instituto tuvo por
presentado el recurso y ordené remitirlo a la Ponencia ll.

5. Prevencion a la parte recurrente. En el acuerdo de once de julio de dos mil veintidos,
se previno a la parte recurrente, a efecto de que en el plazo de cinco dias habiles,
siguientes a aquel en que se le notificara el citado proveido, especifique la causa de
inconformidad derivada de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado,
apercibiéndole que de no contestar su recurso seria desechado.

6. Respuesta del recurrente a la prevencion. El diecinueve de julio de dos mil veintidos,
la parte recurrente atendid la prevencion realizada en el acuerdo de once de julio de dos
mil veintidés y que le fue notificada el quince siguiente.

7. Admision del recurso. El veintiuno de julio de dos mil veintidos, se admitié el recurso
de revision y se dejaron las constancias que integran el expediente a disposicién de las
partes para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que a su derecho
conviniera.

8. Cierre de instruccion. El doce de agosto de dos mil veintidds, se declar6 cerrada la
instruccion, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
derevision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos noveno, décimo y décimo primero y 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4,
de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion
I1,89,90, fraccion Xll, 192,215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revisién cumple con los requisitos formales
y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de
Transparenciay Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento
a que se refieren los numerales 222y 223 de la Ley 875 de Transparencia vigente.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicitdé conocer diversa
informacioén, la cual, se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la
presente resolucion.
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* Planteamiento del caso.

El veintiocho de junio de dos mil veintidés, el sujeto obligado dio respuesta a la
solicitud de acceso a través del Titular de Transparencia Municipal, el cual, indico en su
parte medular lo siguiente:

EL QUE SUSCRIBE, A PETICION DE LA SOLICITUD DE INFORMACION
MEDIANTE LA PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA CON FOLIO:
300542922000048 CON RESPECTO A DICHA INFORMACION LE ANEXO LA
SIGUIENTE INFORMACION:

1.- NO CONTAMOS CON UNA OFICINA PARA EL EXTRAVIO DE
PERTENECIAS.

TITULAR DE TRANSPARENCIA MUNICIPAL 28/06/2022

Derivado de lo anterior, la parte recurrente interpuso su recurso de revision, y en el
que expres6 como agravio:

“Inconformidad con la respuesta recibida.”

Durante el tramite del recurso de revisién las partes omitieron comparecer.
Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos
174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos publicos expedidos por
servidores publicos en el ejercicio de sus funciones y no existir prueba en contrario.

* Estudio de los agravios.

Se precisa que el agravio de la parte recurrente en el presente caso, se analiza en
via de suplencia de la queja, en términos del articulo 153, parrafo segundo, de la Ley 875
de Transparencia del Estado de Veracruz, pues de la respuesta proporcionada a la
prevencion realizada al recurrente, debe optarse por el agravio encaminado a combatir
la respuesta del sujeto obligado, ello con apoyo en una interpretacion del principio
constitucional de maxima publicidad®.

Del analisis de las constancias que obran en el expediente, se concluye que el
motivo de inconformidad planteado es fundado acorde a las razones que a continuacién
se indican.

Lo peticionado constituye informacién publica que el sujeto obligado genera,
resguarday posee en términos de los numerales 1, 3, fracciones VII, XVI, XVIIl y XXXI, 4, 5,

! Ello aunado al principio de prevalencia de la accién, pues como lo sefialé la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en
el amparo en revisién 271/2016, “en casos donde no exista claridad respecto a si un asunto es o no justiciable, debe preferirse la proteccién
del derecho de acceso a la jurisdiccién. Esto no implica obviar o soslayar requisitos de procedencia o admisibilidad (reglas de competencia),
ni omitir interpretaciones que resulten més favorables a las personas (principio pro persona), sino adoptar un criterio de cierre ante la duda
acerca de si un requisito de procedencia —que ha sido considerado vélido segin su interpretacién mds favorable a la persona- se encuentra o
no acreditado, o si un asunto puede encuadrarse dentro de un supuesto de competencia del érgano respectivo”.

3
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6,7,8Yy9, fraccion IV de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

De las constancias del expediente se tiene que la Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, no atendio6 lo dispuesto en los articulos 132 y 134,
fracciones Il, Il y VIl de la Ley 875 de Transparencia, que sefalan lo siguiente:

Articulo 132. Las Unidades de Transparencia seran las instancias administrativas de los sujetos
obligados, encargadas de la recepcion de las peticiones de informacion y de su tramite, conforme
a esta Ley.

En cada sujeto obligado se creard una Unidad de Transparencia, que dependera directamente del
titular.

Articulo 134, Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

Il. Recibir y tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de acceso a la
informacion puablica;

Il. Entregar la informacién requerida, fundando y motivando su resolucion en los términos de esta
Ley;

VIl. Realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion publica
requerida;

De la normatividad en mencién, con claridad se establece que las Unidades de
Transparencia de los entes obligados, tienen el caracter de receptoras y tramitadoras de
las solicitudes de acceso a la informacién. Lo anterior significa que la unidad, no cuenta
con la atribucion de dar respuesta per se a las solicitudes que le son planteadas, sino sélo
de tramitarlas y otorgar respuesta con base en la informacion que le proporcione el area
o las areas que le otorguen la informacion atinente y con la cual dara respuesta a los
topicos que constituyan la solicitud de acceso a la informacién.

Asi pues, el Titular de la Unidad de Transparencia, en sus respuestas debe
acompanfar la correspondencia interna con la que acreditare haber solicitado la
informaciény las respuestas otorgadas, maxime que este 6rgano garante lo ha sostenido
asi en el criterio que incumplié la Unidad de Transparencia nimero 8/2015%, cuyo rubro
y texto son del tenor siguiente:

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA.
DEBE ACREDITARSE. Para tener por cumplida la atribucion de las unidades de acceso de
realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion publica
requerida, prevista en el articulo 29, fraccién IX de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Veracruz, es menester acompafar a la respuesta la
documentacién expedida por el area o areas competentes para ello.

Asi como lo dispuesto en el Criterio 02/2021, emitido por el Pleno de este Organo
Colegiado, cuyo rubro y texto sefalan lo siguiente:

2 Consultable en el vinculo: http:
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SUPUESTOS EN LOS QUE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA PUEDE PROPORCIONAR
RESPUESTA POR Si MISMA. La persona titular de la Unidad de Transparencia se encuentra
imposibilitada para dar respuesta, por si misma, a una solicitud de acceso a la informacion, pues
por regla general debe justificar la realizacién de los tramites internos necesarios ante las areas
que pueden contar con la informacién que es requerida; no obstante, de la interpretacion de la
normatividad de transparencia se advierte que dicha persona puede, excepcionalmente, emitir
una respuesta sin necesidad de agotar los tramites previstos en el articulo 134, fracciones Il y VI,
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave ante las areas administrativas de los sujetos obligados cuando: 1) se actualice
la notoria incompetencia del ente publico de conformidad con lo previsto en el articulo 136 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 2) si la informacion ya se
encuentra disponible piblicamente de conformidad con lo establecido en el articulo 143, dltimo
parrafo, de |la Ley 875 de Transparencia del Estado y/o 3) cuando corresponda a la propia Unidad
de Transparencia, como area administrativa, emitir respuesta al corresponder a temas atinentes
al ambito de su competencia.

Ahora bien, es informaciéon que el sujeto obligado pudiera generar, ello de acuerdo
a lo establecido en los articulos 35 fracciones VI y VI, y 72 fracciones | y Xlll de la Ley
Organica del Municipio Libre, a saber:

ki nicipi
Articulo 35. Los Ayuntamientos tendran las siguientes atribuciones:

Xl. Crear los 6rganos centralizados y desconcentrados que requiera la administracién piblica
municipal para la mejor prestacion de los servicios de su competencia, de conformidad con las
disposiciones presupuestales y reglamentarias municipales aplicables;

XIV. Expedir los reglamentos de las dependencias y 6rganos de la administracién publica /
municipal de naturaleza centralizada, manuales de organizacién y procedimientos y los de /,/
atencién y servicios al publico, asi como ordenar su publicacién en los términos de esta ley; /

Articulo 69. Cada Ayuntamiento contara con una Secretaria, cuyo titular sera nombrado conforme
a las disposiciones de esta Ley. Para ocupar el cargo de Secretario del Ayuntamiento, deberan
reunirse los requisitos establecidos en el articulo 68 de este ordenamiento, y tendra a su cargo y
bajo suinmediata direccion, cuidado y responsabilidad, la oficina y archivo del Ayuntamiento, con
el acuerdo del Presidente Municipal.

Articulo 70. Son facultades y obligaciones del Secretario del Ayuntamiento:
I. Estar presente en las sesiones del Ayuntamiento con derecho a voz y levantar las actas al
terminar cada una de ellas;

IV. Expedir las copias, credenciales y demas certificados que acuerde el Ayuntamiento, asi como
llevar el registro de la plantilla de servidores publicos de éste;

IX. Compilar las leyes, decretos, reglamentos, Gacetas Oficiales del Gobierno del Estado, circulares
y 6rdenes relativas a los distintos érganos, dependencias y entidades de la administracién pablica
municipal, asi como tramitar la publicacién de los bandos, reglamentos, circulares y disposiciones
de observancia general que acuerde el Ayuntamiento;

De la normatividad transcrita, se observa que, a efecto de brindar a la poblacién
los servicios que son de su competencia, los Ayuntamientos tienen la facultad de crear

organos centralizados y desconcentrados. Ademads, cuentan con competencia para
5
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emitir la normatividad que rige la actuacion de cada area que integra el organigrama del
Ayuntamiento.

En consecuencia, se estima que el Secretario es uno de los servidores publicos que
pudiera ser competente para atender la peticion del particular, ya que, por sus
atribuciones, conoce si existe en el Ayuntamiento alguna oficina para depésito de objetos
perdidos y el procedimiento para reclamarlos.

Si bien durante el procedimiento de acceso el sujeto obligado indicé que el
municipio no cuenta con un lugar o area encargado de objetos perdidos, lo cierto es que
de esa manifestacion no es posible determinar el servidor publico que suscribe la
respuesta y si éste cuenta con atribuciones para pronunciarse sobre lo peticionado.

Asi, a efecto de satisfacer la pretension del solicitante, resulta necesario revocar la
respuesta notificaday ordenar una busqueda exhaustiva de lainformacion en el area que
es competente para emitir manifestacion, como lo es la Secretaria del Ayuntamiento y/o
alguna otra que, por norma, posea dicha facultad.

Por lo expuesto, se deben revocar la respuesta del sujeto obligado, a efecto de que
emita una nueva en términos del articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, y al resultar fundado el agravio
objeto de estudio, lo procedente es ordenar al sujeto obligado que emita una nueva
respuesta a la solicitud de informacién, ello con apoyo en el articulo 216, fraccion IV, de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Veracruz
de Ignacio de la Llave y, por tanto, procede instruir al sujeto obligado proceda en los
siguientes términos:

e Realice una busqueda exhaustiva ante la Secretaria del Ayuntamiento y/o
cualquier otra area que resulte competente para atender lo peticionado, a
efecto de que su titular emita pronunciamiento sobre la existencia de un
area que cuente con la atribucién de resguardar objetos perdidos en la viay
transporte pulblico, de ser positiva la busqueda se debera sefalar el
domicilio del area, su adscripcion, el tiempo que resguarda los objetos y la
forma de acceder a ellos.

e Siélo las areas competentes manifiestan no contar con dicha informacion,
bastara dicha declaracion de inexistencia para satisfacer la solicitud de

acceso.

Lo que debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados
a partir de que cause estado la presente resolucion, lo anterior en términos de los
articulos 218, fraccion |; 238, fraccién | y 239 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

QUINTO. Apercibimiento. Toda vez que el articulo 257, fraccion | de la Ley 875 de

Transparencia, sefiala que una de las causas de sancién por incumplimiento de las
6
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obligaciones establecidas en la Ley, es la falta de respuesta a las solicitudes de
informacién en los plazos sefialados en la normatividad aplicable, y al haberse
acreditado que el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado incumplio
con lo establecido en dicha fraccién, asi como con lo sefialado en los articulos 132 y 134,
fracciones Il, 1l y VII, de la citada ley de la materia, en consecuencia este Organo Garante
determina sancionar dicha conducta con el APERCIBIMIENTO; siendo innecesario
realizar la individualizacién de la sancién en virtud de que se esta imponiendo la pena
minima y con ello no se violenta ninguna garantia, lo que encuentra sustento en la
jurisprudencia de rubro y texto siguiente:

“PENA MINIMA QUE NO VIOLA GARANTIAS”. El incumplimiento de las reglas para la
individualizacién de la pena no causa agravio que amerite la proteccién constitucional, si el
sentenciador impone el minimo de la sancién que la ley sefiala para el delito cometido.

Apéndice 1917-2000, Tomo Il, Materia Penal, Jurisprudencia, Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, pagina 183, Primera Sala, tesis 247

Y para el caso de que, en el plazo concedido en la presente resolucidn, el sujeto
obligado no dé cumplimiento a la misma, se dard inicio a los procedimientos
contemplados por la ley de la materia y, en el momento procesal oportuno, se
determinaran las sanciones a que haya lugar en términos de lo dispuesto por el articulo
258 de la Ley de transparencia.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se ordena al sujeto obligado que notifique respuesta a la solicitud de
informacién, en los términos precisados en considerando cuarto del presente fallo. Lo
que debera realizar en los plazos establecidos en el considerando cuarto de la presente
resolucion.

SEGUNDO. Apercibimiento. Se impone al Titular de la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado, la sancién consistente en el APERCIBIMIENTO, de conformidad con
lo sefialado en el articulo 258, fraccién | de la ley de la materia.

TERCERO. Se informa a la parte recurrente que:

a) Debera informar a este Instituto, si se permitié el acceso a la informacion y si le
fue entregada y recibida la misma en los términos indicados en este fallo, en el entendido
que, de no hacerlo, existira la presuncion de que la resolucion ha sido acatada. Lo que
debera realizar dentro del plazo de tres dias habiles posteriores al en que el sujeto
obligado cumpla con lo mandado en la presente resolucién o de que fenezca el plazo
otorgado para su cumplimiento; y

b) La resolucién pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el
Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales dentro de los quince dias habiles

-
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siguientes a que surta efectos la notificacion de la resolucion; lo anterior de conformidad
con el articulo 215, fraccion Vil de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta resolucion,
debera informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b) Se previene al titular de la Unidad de Transparencia que, en caso de desacato
de esta resolucion, se dara inicio a los procedimientos contemplados por la ley de la
materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 218, fracciones Il y IV
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Pulblica para el Estado de
Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resoluciéon en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por MAYORIA de votos los integrantes del Pleno de este Instituto
Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, con el VOTO
PARTICULAR de la Comisionada Presidenta, Naldy Patricia Rodriguez Lagunés, en
términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, ante el Secretario de Acuerdos, con

quien actGany da fe. 7 \

/

edo Coroff@Lizarraga
Comisionado

misionado

Albecto Arturo Santos Led
Sechetario de Acuerdo
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