RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: [VAI-REV/3853/2022/1|

SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de Fortin.

COMISIONADO PONENTE: David Agustin Jiménez
Rojas

SECRETARIO DE ESTUDIO ¥ CUENTA: Jovino
Mecinas Hernandez.

COLABORO: Angel Johann Aguilar Méndez,

Xalapa-Enriguez, Veracruz, a seis de octubre de dos mil veintidos.

RESOLUCION que confirma la respuesta otrogada por el sujeto obligado Ayuntamiento
de Fortin, a la solicitud de informacién via Plataforma Nacional de Transparencia
registradas con ndmero de folio 300547422000087.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién piblica. El veintitrés de junio de dos mil
veintidés, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el recurrente presento
solicitud de informacién al Ayuntamiento de Fortin, en la que requirio lo siguiente:

Solicito bajo protesta de decir verdad por parte del area gue correspanda en la actual

Administracion Publica Municipal 2022-2025:

a) Cargo actual del C. Diego Mendoza Nava

b) Remuneracién neta y bruta mensual del C. Diego Mendoza Mava

c) Documento digitalizade, en version publica PDF de su curriculum vitae

d) Documento digitalizado, en version plblica PDF de su cédula profesional y titulo profesional

&) Informe si, a la fecha, en los registros o archivos del drea respectiva, el C. Diego Mendoza Nava

tiene abierto algun procedimiento judicial del tipo penal y/o civil yfo labaral y/o fiscal municipal,

estatal o federal y/o investigaciones ministeriales y/o contenciosos administrativos y/o amparos
/o procedimientos de responsabilidad administrativa; de ser afirmativo lo anterior, solicito el
nimera del expediente(s), el namere del juzgado y/o tribunal, nombre de |3 autoridad y el estado

procesal en el que se encuentra el asunta(s)

2. Respuesta a la solicitud de informacién. El siete de julio de dos mil veintidos,
mediante oficio nimero UTPM-0089-2022 y sus anexos, emitido por el Titular de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado, otorgd respuesta a la solicitud de
informacién en materia, con la cual pretendié dar por colmado el derecho de acceso a la

informacion del hoy recurrente.
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3. Interposicion del recurso de revisién. El ocho de agosto de dos mil veintidos, le;'pa rte
recurrente interpuso mediante la Plataforma Nacional de Transparencia el recurso de
revision en contra de la respuesta por parte del sujeto obligado, senalando que no le
entregaron toda la informacion peticionada.

4. Turno del recurso de revision. Enigual fecha, la presidencia de este Instituto tuvo por
presentado el recurso y por cuestién de turnos correspondio conocer a la Ponencias I, de
conformidad con el articulo 87, fraccion XVl de la Ley 875 de Transparencia y Accesoa la
Informacion Publica para el Estado de Veracruz.

5. Admision del recurso de revision. El quince de agosto de dos mil veintidos, se admitio
el recurso de revisidon y se dejaron las constancias que integran el expediente a
disposicion de las partes para gue, en un plazo maximao de siete dias, manifestaran lo que
a su derecho conviniera.

7. Comparecencia del sujeto obligado. E| treinta de agosto de dos mil veintidds, se
acusaron de recibido por la Secretaria Auxiliar de este Instituto, diversas documentales
remitidas por el sujeto obligado, mediante el Sistema de Comunicacién con los Sujetos
Obligados (SICOM).

8. Acuerdo de vista a la parte recurrente. Mediante acuerdo de fecha treinta y uno
agosto de dos mil veintidos, se agregaron las documentales sefialadas en el punto
anterior, se tuvo por presentado al sujeto obligado desahogando la vista dada en el
acuerdo de admision, se ordend remitir las citadas documentales, junto con el acuerdo
de cuenta, a la parte recurrente para requerirle que manifestara si la informacion que se
le remitia satisfacia su derecho de acceso a la informacion pablica.

9. Ampliacion del plazo para resolver. Por acuerdo de fecha uno de septiembre de dos
mil veintidos, el Pleno del Instituto acordd la ampliacion del plazo para presentar el
proyecto y emitir la resolucion del presente recurso de revision.

10. Cierre de instruccidn. El tres de octubre de dos mil veintidds, se declard cerrada la
instruccion, ordenandose formular el proyecto de resclucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. E|l Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos octavo y noveno, y 67, parrafo tercero, fraccion |V, apartado 4, de la Constitucion
Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion |1, 89, 90, fraccion
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XIl, 192,215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pidblica para el
Estado de Veracruz. Lo anterior, toda vez que se impugna la falta de respuesta del sujeto
obligado.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos formales
y sustanciales previstas en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de Transparencia
y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, y en
el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o sobreseimiento a que se

refieren los numerales 222 y 223 del ordenamiento legal invocado.

Por lo que, al no advertirse la actualizacién de alguna de las causales de
improcedencia, este Instituto debe entrar al estudio de fondo del recurso de revision.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicité conocer diversa
informacién, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente 1 de la

presente resolucion.

= Planteamiento del caso.

El sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacién a través de los oficios
UTPM-0089-2022, FORT/RH/252/2022, CM/[2022/118, TESO/JUN/076/2022 vy
ACTA:FORT/CT/0012/2022, suscritos por el Titular de la Unidad de Transparencia, el
Director de Recursos Humanos, el Contralor Interno Municipal, el Tesorero Municipal e
integrantes del Comité de Transaparencia del Ayuntamiento de Fortin respectivamente,

exponiendo medularmente lo siguiente:
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£ epr mumsthe, C Oecme Herndndaz Tsomona, nomd Tiefar de Upaday g8 Transpansneis
Fibdies Mumicioal, on Bewlamey on ke arbedios 6. 145 piaulus pemem § sepunde. 145
fracckanos 1, v 3y pleate pemere die Ta Loy g Transpaoano ¥ Ancods afa Irefeonanin
Pl para o} Extade dr Vermuur de lgnsce de 18 Lisve. en reepoedts & su st
ereeartadd & G 23 de mria oe 2027 & waves oel siters Plaislerma Raciohdl de
Transpreneia oo pbrnind de folic SOORSTATIOG00ET o ITAS MG POETRAD R iRt

3t Po oo foce & so soboited de Socess & ln inkiracidn en alendids an ok oficios
FORTIRHIAIS T2 que sustrbe. & Lic, Rhartin Trage Fatoon, Dirsoke de Hetwads
Misrnaros, CAMI20IZH 18 s sumoribe oL O Hctor Sdnches Madices Conesr inteme
sturicipel v TESOAUNRTEIR0EE sun suncrie 2 © P, Joad Alfrede Jminee Andrads,
Towano Mumsctood det M, Apeniaatienia de Fortin, Wemoniz,

bl D artad 3o d Comad de Trensssnes FRRT-CT-001 23022, Conforoe & st ¥
131 b Ly i Trarspanentin p Asend U Infdnatiin Seinien poi i Eatmnio e Vether
e Teranc o TE Lide, o confimm da cesifemciin an modaided & cundenmial e &
CURP ¢ ta Fama ob o Tiubaros gus e Sesprenient i o cetuien orpbenmenabes, CURE.
REC. MBS y O fue b8 debprenden 99 05 recbds o obming gue s ehician Con
tesrchamanits g & Arficoln B3 la bey das Trarmpatendcia ¥ Aophan 4 18 premnrpaidn Pnies
e @ Estaio ne Vamconuz de lgnscis o6 a lave, o sujsto otigada diabaed alabore uns
Wy piidien e b que %3 Tesben fom pories o ERCCRNR clasifitada, para proleger bos

Haios ol R,



IWAI-REY/3853/2022/1| . ﬁ 3

FIRT/RH/252/2022:
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FORT/CT/0012/2022: Correspondiente al Acta de la Sesion del Comité de
Transparencia del Ayuntamiento de Fortin.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expreso los agravios siguientes:

El Ayuntamiento de Fortin, na entregd toda la informacidn solicitada.

Efectivamente, las drea respondieron a lo solicitode en los Incisos a), bi, ¢} ¥ dl; sin
embarge af momento a la solicitud de informacion respectiva ol inciso el “si, a la fecha,
en los registros o archivos del drea respoctiva, el C. Diego Mendeza Nava tiene ablerto
algun procedimiento judicial del tipe penal yia civil y/e laboral o fiscal municipal,
estatal o federol y/o investigaciones ministeriales y/o contenciosos administrativos y/o
ampares yio procedimientos de responsabilidad administrativa; de ser afirmative lo
anterior, solicita el nimero del expediente(s), el ndmero oel juzgado W tribunal,
nombre de la autaridod y el estado procesol en el que se encuentra el asunto(s)”, el
asunto fue remitido o la Contraloria Municipal la cual contestd sdlo respecto o los
gsuntos en los que tlene conocmiento, como lo son los pracedimientos  de
responsabilidad administrativa, omitiends, por ser evidentemente incompelente en fa
materia, la informacion respectiva o los procedimientos juridicos, lo cual debe ser
indubitablemente contestade por el drea juridica y/o Sindico del Ayuntamicnta en
comento.

Por lo anterior, lo entrega de o informacitn se considera coma fncompleta v parcial, lo
cual mativa el presente Recurso de Revisidn,

Ahora bien, por acuerdo de fecha treinta y uno de agosto de dos mil veintidos,
compareci6 al presente recurso el sujeto obligado enviando la documentacion aportada
durante la etapa de solicitud de informacion, y su vez agrega el oficio numero
FORT/UT/0298{2022, signado por el C. Oscar Hernandez Carmona, Titular de
Transparencia, adjuntando los similares  CM/202/163, 2022-5IMD-082 vy
FORT/DPJ/23/08/22/215, signados por el Contralor interno Municipal, Sindica Unica v
Coordinadora Juridica, respectivamente, a través del cual pretendieron complementar
la respuesta primigenia otorgada a a solicitud del hoy recurrente, documental que, para

mejor proveer al respecto a continuacién se reproduce:
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Contraloria Interna Municipal:
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Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso 2 la
informacion Publica del Estado de Veracruz, al referirse a documentos plblicos
expedidos por servidores plblicos en el gjercicio de sus funciones y no existir prueba en

contrario.

Ante estas circunstancias se observa que, el problema a resolver consiste en
determinar si el sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a la informacion del

particular, en razon de los agravios expresados.

» Estudio de los agravios.

El agravio planteado por el recurrente se aprecia que Unicamente se inconforma de
|a falta de informacién relativa al inciso: relativa a e) Informe si, a la fecha, enlosregistros
o archivos del area respectiva, el C. Diego Mendoza Nava tiene abierto algun
procedimiento judicial del tipo penal y/o civil yfo laboral y/o fiscal municipal, estatal o
federal y/o investigaciones ministeriales y/o contenciosos administrativos y/o amparos
y/o procedimientos de responsabilidad administrativa; de ser afirmative lo anteriot,
solicito el nimero del expediente(s), el nimero del juzgado y/fo tribunal, nombre de la
autoridad v el estado procesal en el que se encuentra el asunto(s), no asi del resto de la
solicitud por ello se deja intocada, al presumirse el consentimiento tacito del recurrente
toda vez que no hizo valer agravio alguno en contra del mismo, por lo que, al no formar
parte de la litis, no serd materia de estudio en el presente asunto. Sirviendo de apoyo a
lo anterior, las siguientes Jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial de la Federacion,

las cuales disponen lo siguiente:
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ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE?. Se presumen asi) pora los efectos del amparo, los actos
del orden civil v odministrotivo, que no hubieren sido reclamados en eso vida dentro de los plozos
gue lay ley sefialo.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTG CIRCUITO. Amparg en revisidn 104788, Anselmao
Romera Martinez, 19 de abeil de 1888, Unanimidad de vatos. Panente: Gustove Colvillo Range!.
Secretario; Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez. Amparg en revisidn 256/89, José Manuel Parra
Gutierrez. 15 de agosto de 1988, Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calwillo Rongel
Secretario: Humberta Chating Reyna. Amparo en revision 32/81. Caso de Puebla, A de TV 12 de
marzn de 1991 Unanimidod de votos. Porente: Gustove Calville Rongel. Secretarion Jorge Alberto
Gonzdlor Alvarer, Amparo en revisidn 135/95. Alfrede Sroton Gonzdlez, 22 de marzo de 1985,
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Topata Huesco. Ampora
en revision 321/95. Guillermo Bdez Vargos. 21 de junio de 1535, Unanimidad de votos. Ponsate:
Gustovo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE MO SE IMPUGNARON AL
PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO®. 51 cr un antorfor juicio de ampara no se
impiigno alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal lobore! en of louda que fue maoteria de
ese juicia canstitucional, resulta improcedente of concepto de vielacion gue en el nueva ampaora
ohorde la inconformidad anteriormente omitida, PRIMER TRIBUMAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITC. Ampara directo 4521/99, Croscencic Payro Perevra. 18 de marzo
de 1538, Unanimidod de votos. Ponante: Sergio Pallores v Loro, Secretario: Guillerma Becerro
Castellones. Ampaoro directo 1148199, Petrdicos Mexicanos. 10 de funio de 1998, Unanimidad do
votos. Ponente: Ricordo Rivas Pérez, Secrotarior Carlos Gregorio Ortiz Gorcin. Ampara directo
20381799, Autotranspartes La Pueria del Bajio, 5.4. de C.V. 30 de septiembire de 1989, Unonimidad
de vatos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez, Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcio, Ampare directo
25761/2000 Instituto Mexicano del Segure Social, 22 de noviembre de 2000, Unonimidod de voros,
Ponente: Sergio Pollores y Lara. Secrefarie: Sergie Dorfe Maldonade Sote. Amparo directo
22161/2000. Ferrocorriles Mocionoles de México. 18 de enero de 2001, Unonimidad de votos,
Faonente: Sergio Pallares y Lora.

Secretario: Sergio Dovio Maldonada Soto. Véase: Apéndice al Semanaria Judicial de la Federacion
1817-2000, Tomo V, Materio del Trabojo, paging 6248, fesis 753, de rubro: "CONCEFTOS DE
VIGLACION INATENDIBLES CUANDO LAS WIOLACIONES SE PRODUJERON EN LAUDD ANTERIOR ¥ NO
SERICIERON VALER AL IMPUGNARLOD.",

Realizada la precision antes indicada, se procede a calificar el agravio, y en ese
sentido, este Instituto estima que el motive de disenso es inoperante, en razon de lo
siguiente, primero es importante mencionar que durante la etapa de solicitud de acceso
alainformacion se observa una respuesta por parte del Ayuntamiento de Fortin, de esta
manera, el sujeto obligado brindo una respuesta a la solicitud de informacion, dentro del
plazo de los diez dias habiles siguientes a su presentacion, pues consta en el expediente
en que se actta documentacion que acredita la entrega de respuesta por parte del ente
obligado.

Derivado de ello el hoy recurrente se agravio respecto alinciso e) de su respuesta
primogenia, pues considera que la respuesta fue incompleta y parcial, por lo que durante
la etapa de sustanciacion del presente recurso el sujeto obligado comparecio para asi
pretender solventar la solicitud del hoy recurrente.

T ho. Registror 204,707; Jurisprudencia; Materia (sl Comion Kovena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiadas de Circuite; Fuente:
Sermanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta ||, agosta de 1995; Tesis: V.20, )21 Péging: 291,

2 ya, Repgistra: 120,238; lurisprudencia, Materials): Laberal, Cemin; Movena Epeca; Instancia: Tribunales Calegiadas de
Circuito; Fuente: Sernanzrio Judicial de la Federacian v su Gacata X1, marzo de 2000; Tesis: | 1o T, J736; 2 daina: 1617
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Del analisis del agravia presentado por el hoy recurrente, referente al inciso e), se
procedio a analizar las respuestas otorgadas durante la etapa de solicitud de
informacion observandose que, referente al agravio no se dio contestacién por medio de
las areas competentes, mativo por el cual interpuso su recurso de revision.

No obstante el Titular de Transparencia de dicho ayuntamiento, comparecio
durante la sustanciacién del presente recurso, agregando asi la blsqueda en las areas
pertinentes, para poder colmar el derecho de acceso a la informacion del recurrente,
motivo por el la cual se procedio a analizar que la informacion enviada por el sujeto

oblizado.

En los documentos enviados por dicho sujeto obligado se aprecia que de nueva
cuenta contesto la Contraloria Interna Muncipal, reiterando que nuevamente se hizo la
blsqueda del nombre porporcionado y no se encontrd ningn procedimiento a nombre
de la persona en cuestién, por su parte, la Sindicatura Unica, dio contestacion que por
cuanto hace a su competencia solo vigila, trata y conoce asuntos a favor o en contra del
H. ayuntamiento de fortin, y finalmente la Coordinadera Juridica de dicho
ayuntamiento, contesto que no cuenta con dicha informacion toda vez que la pregunta
es referente a una persona y su competencia es la respresentacion juridica del
ayuntamto de fortin. Esto se puede verificar por medio de los oficios insertados para
mayor proveer en el “Planteamiento del caso”, del presente prayecto de resolucién.

Por consiguiente, debe entenderse que la respuesta emitida en el presente asunto
se hizo bajo el principio de buena fe, por lo que, tiene plena validez, hasta que no guede

demostrado lo contrario.

Sirviendo de apoyo a la anterior afirmacién, las siguientes tesis de rubro: “BUENA
FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, CONFORME A SU SENTIDO OBJETIVO®”; “BUENAFE.
ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA*” yv; “BUENA
FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN
LA LEY, PORLO QUE DEBE ACUDIRSE ALA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO®". Es asi,
que la respuesta proporcionada por el sujeto obligado es congruente con lo solicitado, y
exhaustiva, tanto en los puntos respondidos como en la bisqueda de la misma en las
areas con atribuciones, por lo que, la respuesta no irroga perjuicio al particular.

Como ya quedé acreditado, en autos del recurso en gue se actlia, asi como en las
constancias que obran en la Plataforma Nacional de Transparencia, si bien en cierto
durante la etapa de solicitud de informacion se notifico parte de la respuesta el sujejeto
obligado subsano dich anomalia durante la sustanmciacion del presente recurso, por lo

I Tesis V. 20.4.122 4, publicada en el Semonario Judicial de lo Federacion y su Gacete, tome XX, de enero de 2005, p.

1723,
i Tesis V204118 A, publicada en el Semanario Juticinl oo lo Federacidn y su Gaceta, tamo KX, de enero de 2005, p.

1725,
5 Tesis [V.20.4.118 A, publicada en el Ssmorario Judiciol de la Federgoion y su Gaceta, toma ¥xl, de enero de 2005, o,

1724,
s
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tanto, la persona Titular de la Unidad de Transparencia acredité haber realizado una
blsquedaexhaustiva en todas las areas que, pornorma, pudieran generar y/o resguardar
la informacidn requerida, incumpliendo asi con lo dispuesto en los numerales 132 y 134,
fracciones 11 y VIl, de la Ley 875 de Transparencia, mismos gue disponen:

Articulo 132, Las Unidades de Transparencia seran las instancias administrativas de
los sujetos obligados, encargadas de la recopcian de las peticiones de informacidn vy
de su tramite, conforme a esta Ley. En cada sujeto obligade se creara una Unidad de
Tranzparencia, que dependera directamente del titular.

Articulo 134, Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientes:

It Recibir y tramitar, dentro del plézo establecido en esta Ley, las selicitudes de acceso
ala informacion pdblica;

VIl Realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la infarmacion
plblica requerida;

En consecuencia, se observd el contenido del criterio 8/2015% emitido por este
QOrgano Garante, cuyo rubro y texto son los siguientes:

Criterio 08/2015
ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS

MECESARIOS PARA LOCALIZAR ¥ ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA,
DEBE ACREDITARSE. Fara tener por cumplida la atribucidn de las unidades de acceso de
realizar los tramites internos necesarios para localizar v entregar la informacidn publica
requerida, prevista en el articule 29, fraccidn X de la Ley de Transparoncia v Acceso a la
Informacidn Plblica del Estado de Verscruz, es menester acompanar 2 |2 respuesta la
documentacion expedida por el drea o dreas competentes para ello.

De lo que se concluye que, la respuastas otorgas cumplen en su totalidad con el
criterio 02f2017 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccidn de Datos Personales de rubro y texto siguientes:

Criterio 0272017

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de accezo a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimicnto
Administrative, de aplicacidn supletoria a la Ley Federal de Transparencia v Accoso 2 la
Informacidn Pablica, entérmines de su articulo 7; todo acto administrative debe cumplir can {I
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de \,]
accese a la informacion, la congruencia implica que exista concordanciz entre el
requerimienta formulado por el particular v la respuesta proporcionada por el sujeto
oblipado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntes selicitades, Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuanda las respuestas que
emitan guarden una relacion légica con lo solicitade v atiendan de manera puntual v
expresa, cada uno de los contenidos de informacion,

8 ersultable en ol vineuls: hitgfiva
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Es asi que, de todo lo antes expuesto, se advierte que, en el presente caso no se
vulnero el derecho de acceso de la parte recurrente, toda vez que, en la respuesta
otorgada durante la solicitud de acceso como en la sustanciacién del recurso, el sujeto
obligado dio respuesta con los elementos con los que posce el sujeto obligado

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado se encuentra ajustada a derecho, sin que se advierta de la misma una
vulneracién al derecho de acceso de la parte recurrente, lo cual es acorde a lo
establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que los sujetos obligados sdlo entregaran la
informacion que se encuentre en su peder, teniéndose por cumplida la obligacion de
acceso a la informacion plblica en el presente caso.

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar inoperante el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta emitida por el sujeto obligado
otorgadas durante la respuesta a la solicitud y en la sustanciacion del recurso de
revisién, con apoyo en el articulo 216, fraccion Il de la Ley 875 de Transparencia y Acceso
alaInformacién Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones
expresadas en el presente fallo.

Por lo expuestoy fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado emitida durante la
sustanciacion del presente recurso.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que la resolucién pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconfarmidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la
notificacion de la resolucién: lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion Vil
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de

Veracruz de Ignacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley Y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Tk
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos las personas ihtﬂgra ntes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales,
en términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio r]'ig la Llave, ante el Secretario de Acuerdos,
con guien actiian y da fe.
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