En Xalapa-Enriguez, Veracruz, a doce de octubre de dos mil veintidés, el suscrito
Secretario de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones previstas en los
articulos 103, fraccidén VIl y 218 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

-CERTIFICA

Que el presente voto concurrente que formula el Comisionado José Alfredo Corona
Lizarraga, corresponde a la resolucion dictada en el recurso de revision IVAI-
REWV/3865/2022/Il, aprcbada por el Pleno de este Institute, en la sesidn

extracrdinaria de seis de octubre de dos mil veintidds, lo que certifico para los

efectos a que haya lugar.- Doy fe.

"BERTO ARTURO SANTOS LEON
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VOTO CONCURRENTE! QUE EMITE EL COMISIONADO JOSE ALFREDO CORONA LIZARRAGA EN
EL RECURSO DE REVISION IVAI-REV/3865/2022/Il PROMOVIDO EN CONTRA DEL SUJETO
OBLIGADD, SECRETARIA DE GOBIERNO.

Entérminos de lo dispuesto en los articulos 82, fracciones |, IXy X, 92, fraccidn X1, inciso bl,y219
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Veracruz de Ignacio
de |a Llave, emito el presente voto concurrente, pues si bien estoy de acuerdo con el sentido de
la resolucion dictada en el recurso de revisién, no comparto las consideraciones que sustentan
la misma, por |as razones que se manifiastan a continuacion.

Estructuraré mis razonamientos en los siguientes apartados:
I. Decisidn, Il. Razones del disenso, L, Conclusidn y IV, Formulacién de voto
l. Decisién

En la sesidn publica extraordinaria que tuvo lugar el seis de octubre de dos mil veintidos, en
modalidad virtual, se determiné aprobar por unanimidad de votos el proyecto de resolucion del
recurso de revision IVAI-REV/3865f2022f11 en el que, de manera concurrente, se confirma la
respuesta otorgada por el sujeto obligado durante la substanciacion del recurso que nos atafie.

Il. Razones del disenso

Respecto al recurso de revision, tenemos que el veintisiete de junio de dos mil veintidds,
mediante una solicitud de acceso a la informacidn, un particular requirié a la Secretaria de
Gobierno, lo siguiente:

"Solicite que aparezco on el RENAP el ACTA DE DEFUNCION de mi difunto esposc s guien fallecid en of
iunicioio de Acavucan, Verporuz, el ocra contizne los siguientes dotos: fecho de registro del dia xxor, 1ibro xxex,
Arta gy, con falio mo

Lo anterior para gue lo Secretorio de Relociones Exteriores pueda verificar (o veracidad del documento v que de
ser nooativo mi solicitud, se me de parescrito dirigido a la mismo Secretaro para dor continuidad con el trdriite
desalicing e pasoparte de i imenoe i (sic).

En su respuesta, el organismo centralizado sefialé que, para la realizacion de dicho tramite, se
deberia acudir a la oficialia del Registro Civil en el municipio de Acayucan, Veracruz y solicitar
que cargaran el acta de defuncion al sistema. Luego entonces el particular interpuso el recurso
de revisién, senalando como agravio lo siguiente:

*Buen dio, por medio del presents es mi desea interponer ung quef derfvoda de que g0 facha 29 de junio
recihil I respuesta de o mi peticidn de gue oparecerio en ef Registro Nacienal el vclo de defuncién de mi
esp0s0 ..., sin emborge yo no tengo acceso o esa informacidn fosta solicitarla o otro Institucidn Poblica
lo cudt me fue posible hasto el dia de 30 de julie ante lo Secretorfo de Relaciongs Exteriores, ddnde ol
ocudic nuevamenta paro 2! frémite de pasaports de mi kifo, el servidar piiblics gue me otendid al verificar
el Registro me comentd que WO E5 POSIBLE VERIFICAR LA INFORMACION, derivods de gue ro hon cumplido
can mi peticidn de gue el aota de defunsidn aparezeo, cdma lo salicité anteriorments, respuesta de la cual
fue favorable, sin embarga no se cumplio con o previsto.

LElvote se emite con fundamenta en lo dispuests por les articulos 82, fracciones [y X, 92, fracciones X, inciso [} 3 %I inciso 2] de fa
Ley de Trarsparencia y Accesa a 12 Informzcicn Pdklica para el Estade ce Varacruz de lznacia de |a Llava.
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Quedo en espora de su pronty respuestd, agrodesco lo otencidn.” {sic,

En primer lugar, considero pertinente enfatizar que comparto el sentide de la decisién
mayoritaria que consiste en confirmar larespuesta del sujeto obligado durante el procedimiento
de acceso; ello en razén de que coincido con la conclusion de gue la autoridad responsable
orientd debidamente al gobernado respecto al tramite especifico que correspondia a su
solicitud; sin embargo, disiento en el sentido de gue, a mi consideracion, el recurso de revisidn
interpuesto pudo haber sido desechado al momento de su presentacion, en virtud de que los
agravios manifestados por la recurrente, asi como la propia solicitud planteada, no corresponde
2 materia de transparencia y acceso ala informacién. Lo anterior se esclarccera en lo que sigue.

En primer término, preciso que en este voto no pretendo agotar todas las hipotlesis posibles en
gue este drgano garante puede desechar o admitir un recurso de revision, ni las diversas causales
de improcedencia que pueden surgir durante la sustanciacion del medio de impugnacion.
Unicamente fijo mi postura en el sentido de que no es absoluto el derecho de acceso a la
informacion consagrado en el articulo sexto de la Carta Magna y, por lo tanto, no puede ni debe
usarse como una via alterna para eludir procedimientos especificos enmarcados en
disposiciones normativas especificas.

Hecha esta salvedad, recordemos que el derecho humano de acceso a la informacion comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacion. Misma que es generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados, la cual es piblica y accesible a
cualquier persona, en los términos y condiciones gue se establezcan en la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, la Ley General, la Ley de Transparencia localy la normatividad aplicable.

Bajo este marco normativo, la propia ley local establece que los sujetos obligados solo
entregaran aquella informacién que se encuentre en su poder, dicha entrega no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante.
Asimismo, la obligacién de acceso a la informacion se dara por cumplida cuando se pongan los
documentos o registros a disposicion del solicitante o bien se expidan las copias simples,
certificadas o por cualquier otro medio.

En el caso concreto, resulta notorio que el gobernado no ejercio su derecho constitucional de
acceso a la informacién ante el sujeto obligado, si no que presentd una peticion que, coma bien
informé la Secretaria, debia realizarse ante la Oficina del Registro Civil mediante un
procedimiento especifico, tan es asi que tales consideraciones fueren tomadas en cuenta en la
resolucién, pues el Comisionado ponente sefald en la resolucion lo siguiente:

“( ] En ese sentido, la Secretaria de Gobierno, no se encuentra obligada a realizar a traves del derecho
de acceso a la informacian un tramite gue cualguier sobernado de requerirle, debe realizarle ante la Oficlalia
del Repistro Civil que corresponda de acuerdo a su jurisdiccidn, ya que, tal comao lo dispane el articulo 14 del
Chdign de Derechos para el Estado de Veracruz de Ignacio de |a Llave, existen tramites y servicios que presta
|a Secretaria de Gobierno en materia de registro civil que corresponden a un trémils especifice, portanto,no
es procedente que a través del dereche humane de acceso a la informacion, se realice eltramite gue requiers
gl hoy recurrente, puesto que no es generada por el sujeto obligado, acorde con lo dispuesto por el Criterio
17,09, emitido por el Instituto Nacional de Acceso a la Infermacidn (..)7 (sic)
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Aunado a lo anterior, el particular interpuso el recurso de revisién a manera de qgueja en contra
de la omision de la autoridad responsable de realizar la alta del acta de defuncién de su Q5p0se;
hecho que considero debié tomarse en cuenta al momento de valorar la admisién del recurso
intentado, pues, en estricto sentido; tanto la solicitud de acceso presentada ante la Unidad de
Transparencia de la autoridad, como el agravio sefialado en el medio de impugnacién,
corresponden a una via distinta, pues la recurrente pretendié que la cuestién que plantea al
drgano garante se tramite de acuerdo con un procedimiento que no es el legalmente establecido

para el caso.

Ante los hechos anteriores, la Suprema Corte de Justicia se ha pronunciado mediante diversas
tesis vy jurisprudencias, en las cuales considero que no puede entenderse gue el derecho de
acceso a la justicia, ni la interpretacion "progresiva" ni "pro personae”, permitan gque las
centroversias se resuelvan en la via que arbitrariamente elija el actor, pues se llegaria al
extremao de que con el pretexto de garantizar el derecho humano del actor, se resuelva un asunto
sustanciado en una via incorrecta, alterande las reglas del procedimiento en perjuicio del debido
proceso y 13 equidad procesal entre las partes, lo que acarrearia actuar fuera de la normatividad,
aspecto inaceptable pues se soslayarian disposiciones de orden publico en perjuicio de la
legalidad y certeza juridicas; consecuentemente, la obligacion de tramitar los procedimientos en

la via idénea, para emitir una sentencia valida, no transgrede derechos fundamentales.?

Asimisme, sostuvo que el juzgador estd facultado para examinar de oficio la via elegida en la
demanda, incluso en sentencia y, en caso de estimar que no es la que legalmente proceda, no
podra resolver el fondo del asunto, sino que declarard la improcedencia de la via, dejando a
salvo los derechos de las partes para que los ejerzan en la via idénea.

Tomando en cuenta lo anterior, si bien es cierto en el asunto que nos ocupa el Comisionado
ponente pretendié confirmar la respuesta del sujeto obligado, al estimar “[...) que lo respuesta del
sujeto obligado, se encuentra ajustada a derecho, toda vez gue, la misma se relociona con
infarmacidn publica respecto de fo que ef ente obligode puede emitir {...)" (sic), lo anterior no
supone que en el caso este Instituto se encontrara facultado para omitir un estudio de fondo en
el presente asunto y haber declarado el sobreseimiento del presente asunto, al no ajustarse a un
supuesto de procedencia de conformidad con la ley local en la materia.

Por lo tanto, pese a estar de acuerdo con el sentido de la resolucion; considero necesario tomar
en consideracién que el érgano garante que presidimos, debe abocarse a estudiar de fondo
Unicamente aquellos asuntos que corresponden al derecho que tutelamos, pues hacer lo
contrario, implicaria un agravio a los sujetos obligados al no respetarse el derecho fundamental
a la seguridad juridica, dado que la wia no puede quedar a la voluntad de las partes, ni

convalidarse.

7 Jurisprudencias 1a./J. 25/2005y 1a./J. T4/2005, publicadas en el Semanaria Judicial de la Federacion ysu
Gaceta, Novena Epaca, Tomos XXy XX, abril y agosto de 2005, paginas 576 y 107, respectivamente, de
rubros: "PROCEDENCIA DFE LA ViA. ES UM PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
AMTES DF RESOLVER EL FOMDO DE LA CUESTION PLANTEADA." y "PROCEDIMIENTO SEGUIDO EMN UNA Wia,
IWCORRECTA. POR Si MISEMO CAUSA AGRAVIO AL DEMANDADO ¥, POR ENMDE, CONTRAVIEMNE SU GARANTIA

DE SEGURIDAD JURIDICA."
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. Conclusion

Por lo previamente sefialado, no comparto gue en el recurso de revisidn IVAI-REV/865/2022/11 se
haya procedido a realizar un estudio de fondo respecto a la respuesta otorgada por la Secretaria
de Gobierno, ya que no debe pasarse por alto que quien inste un procedimiento en materia de
Transparencia y Acceso a la Informacion, debe someterse a las formalidades y condiciones que
las leyes en la materia dispongan. Asimismo, no debe confundirse a la ciudadania respecto al
ejercicio del derecho de acceso a la informacién, consistente en solicitar, investigar, difundir,
buscar y recibir informacién y no comao una via alterna para agilizar tramites especificos
emanados de disposiciones legales que en nada se relacionan con el gjercicio de este derecho.

IV. Formulacion de voto

Por todo ello, en este momento procedo a formular mi voto concurrente, respecto de la

resolucian del recurso de revision IWAI-REV/3865/2022/11 tal y como lo expresé en la sesion
extraordinaria de fecha seis de octubre de dos mil veintidés.

Xa
die

-~
tentamente ‘-‘\
a-Enriquez, Veracruz a \
e octubre de dos miil vejntidos
]

;‘

Comisionadao
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RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: [VAI-REV/3865,2022/II

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de Gobierno

COMISIONADO POMENTE: David Agustin Jiménez
Rojas

SECRETARIA DE ESTUDIO ¥ CUENTA: Maria Antonia
Villalba Velasco

Xalapa-Enriquez, Veracruz, a seis de octubre de dos mil veintidas.

RESOLUCION que confirma la respuesta del sujeto obligado Secretaria de Gobierno a
la solicitud de informacion via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el
numero de folic 301155922000254.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacidén publica. E|l veintisiete de junio de dos mil
veintidas, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el recurrente presento
una solicitud de informacion a la Secretaria de Gobierno, en la que requirié un tramite
relativo a un acta de defuncién para que aparezca en el Registro Nacional de

Pablacién.

2. Respuesta a la solicitud de informacién. El veintinueve de junio de dos mil
veintidés, el sujete obligado mediante oficic UTSEGOB/770{06/2022 vy

DGRC/4370/2022, emitidos por la Titular de la Unidad de Transparencia y la Direccion
General del Registro Civil de la Secretaria de Gobernacion, a través de los cuales

otorgaron respuesta a la solicitud de informacion.

3. Interposicion del recurso de revision. El ocho de agosto de dos mil veintidos, la
persona recurrente promovid recurso de revision sefialando que, si bien el sujeto
obligado respondio su peticion, dicha respuesta no corresponde a lo peticionado.

4. Turno del recurso de revisién. En igual fecha, la presidencia de este Instituto tuve

por presentado el recurso y ordend remitirlo a la Ponencia Il.



IVAI-REV/3865/2022/11
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5. Admisién del recurso de revisién. El quince de agosto de dos mil veintidos, se
admitio el recurso de revisién y se dejaron las constancias que integran el expediente a
disposicion de las partes para que, en un plazo maxime de siete dias, manifestaran lo
que a su derecha conviniera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. Fl veintiséis de agosto de dos mil veintidos,
comparecié el sujeto obligade al presente recurso de revisian mediante oficio
UTSEGOB/1089/08/2022, emitido por el Jefe de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, documento a través del cual ratifica la respuesta primigenia otorgada a la
solicitud de informacién materia del presente recurso y manifiesta alegatos.

Constancias que, por acuerdo de fecha veintinueve de agosto de dos mil veintidds,
fueron agregadas a los autos del recurso en estudio y se ordend agregar a sobre cerrado
y su eliminacion del Sistema del archivo, en virtud de contener datos personales y un

acta de defuncién,

7. Ampliacién del plazo para resolver. Por acuerdo de dos de septiembre de dos mil
veintidés, el Pleno del Instituto acordd la ampliacién del plazo para presentar el
proyecto y emitir la resolucién del presente recurso de revision.

8. Cierre de instruccién. El treinta de septiembre de dos mil veintidés, se declaro
cerrada la instruccién, ordenandose formular el proyecto de resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucidn
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacién y Proteccidn de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y
cuarto, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6 parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccion IV,
apartado 4, de la Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77,
80, fraccion Il, 89, 90, fraccién X1, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y ACceso a
la Infarmacién Plblica para el Estado de Veracruz. Lo anterior, toda vez gue se impugna
la respuesta del sujeto obligado.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos
formales y sustanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley 875 de

2
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Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestos de improcedencia o
sobreseimiento a que se refieren los numerales 222 y 223 del ordenamiento legal

invocado,

Por lo que, al no advertirse la actualizacidon de alguna de las causales de
improcedencia, este Instituto debe entrar al estudio de fondo del recurso de revisidn,

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicitd al sujeto obligado un
tramite para que en el Registro Nacional de Poblacién aparezca un acta de defuncidn,
tal como a continuacion se describe:

Solicito que aparezca en el REMAP el ACTA DE DEFUNCION de mi difunto esposo .., guien
fallecié en el Municipio de Acayucan, Veracruz, el acta contiene los siguientes datos: fecha de

registro deldia ..., libro ..., Acta .., confolio ...

Lo anterior para que la Secretaria de Relaciones Exteriores pueda verificar la veracidad del
documento v que de ser negativa mi solicitud, se me de por escrito dirigido a la misma
Secretzria para dar continuidad con el tramite de solicitud de pasaporte de mi menor hijo.

» Planteamiento del coso.

Del andlisis a las constancias que obran en el portal de la Plataforma Nacional de
Transparencia, asi como de las constancias de autos se advierte que el sujeto obligado
presento una respuesta mediante oficio UTSEGOB/770/06/2022 y DGRC/4370/2022,
emitidos por la Titular de la Unidad de Transparencia y la Direccion General del Registro
Civil de la Secretaria de Gobernacién, a través de los cuales sefialaron que, para realizar
ese tramite se debe acudir a la oficialia del Registro en el municipio de Acayucan,
Veracruz y solicitar que suban el acta de defuncion al sistema, documentales que, para
mejor proveer del presente recurso, a continuacion se reproducen:
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En consecuencia, la persona recurrente promovid el recurso en estudio, en el gue
expresa como agravio el siguiente:

Guen dia, por medio dal presente es mi deseo interponer una cue a derivado de qus en fecha 29 de
junio recibi la respuesta de a mi peticidn de gue apareceria 2n el Registro Macionzl el acta de defuncian
de mi esposo ..., sin embarso yo ne tengo acceso a esa informacdian hasta sclicitarla a otra Insttucion
Piblica lo cudl me fue posikle hastz e d'a de 30 de julio anle 1z Secretariz de Reaciones Exleriores,
dénde al zoudir nuevamente pare el ramite de pasaporte de mi hijo, el serdidor poblice que me
atendio al varificar el Registra me camentd que KO E5 POSIELE VERFICAR La INFORMACION, derivadn
de gue no han cumplide con mi peticion de que e acta de defunsion aparszca, como lo solicité
anteriormente, respussta de |z cual fue favarable, sinembarge no se carmoio con lo previsto.

Quedo enespera de su pronla respuesta, agradezco la alengion,

Durante la sustanciacion del recurse de revision, el veintiséis de agosto de dos mil
veintidos, comparecio el sujeto obligado al presente recurso de revision mediante oficio
UTSEGOB/1089/08/2022, emitido por el Jefe de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, documento a través del cual ratifica la respuesta primigenia otorgada a la
solicitud de informacion materia del presente recurso y esgrime alegatos, constancias
que, por acuerdo de fecha veintinueve de agosto de dos mil veintidas, fueron agregadas
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a los autos del recurso en estudio y se ordend agregar a sobre cerrado y su eliminacion
del Sistema del archivo, en virtud de contener datos personales y un acta de defuncién.

Documentales con valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica del Estade de Veracruz' al referirse a documentos pulblicos
expedidos por persanal del servicio piblico en el ejercicio de sus funciones y no existir
prueba en contrario.

» Estudio de los agravios.

De las constancias que obran en autos se advierte que el motivo de inconformidad
indicado por la parte recurrente es infundado acorde a las razones que a cantinuacion

se indican.

Del analisis a las constancias que integran el expediente en que se actla, se
advierte que, tal como lo establece el articulo 8, parrafo SEguhdo de la Ley 875 de
Transparencia, el sujeto obligado en el presente recurso, realizo el pracedimiento en
materia de derecho de acceso a la informacién, substanciando entre las dependencias
la blsqueda exhaustiva de la solicitud en términos de lo que dispone el articulo 134,
fraccién VI de la Ley de la materia, tal como lo acredita con la respuesta primigenia que
emite el sujeto obligad a través del oficio numero DGRC/4370/2022 vy
UTSEGOB/770/06/2022, emitidos por la Direccion General del Registro Civily la Unidad
de Transparencia de la Secretaria de Gobernacién, a través de los cuales senald que
dicho tramite lo realiza la Oficialia del Registro Civil del municipio de Acayucan y sefiala
los pasos a seguir para realizar el tramite para subir el acta de defuncién al Sistema
Nacional de Registro e identidad que requiere la parte recurrente.

En ese sentido, la Secretaria de Gobierno, no se encuentra obligada a realizar a
través del derecho de acceso a la informacién un tramite que cualquier gobernado de
requerirlo, debe realizarlo ante la Oficialia del Registro Civil que corresponda de
acuerdo a su jurisdiccion, ya que, tal como lo dispone el articulo 14 del Codigo de
Derechos para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, existen tramites y servicios
que presta la Secretaria de Gobierno en materia de registro civil que corresponden a un
tramite especifico, por tanto, no es procedente que a traves del derecho humano de
acceso a la informacion, se realice el trdmite que requiere el hoy recurrente, puesto que
no es generada por el sujeto obligado, acorde con lo dispuesto por el Criterio 17/09,
emitido por el Instituto Nacional de Acceso a la Informacién de rubro y texto siguiente:

“Enlesubsecuente, Ley 875 de Transparencia. x

)
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Veracruz de Ignacio de la Llave, dispene los tramites y servicios que ofrece el Registro
Civil, entre los cuales se encuentra la blsqueda del expedicion de copias de Actas
Constitutivas, de lo que se colige la improcedencia de otorgar el acta constituva que
pretende obtener el hoy recurrente a través del gjercicio del derecho de acceso a la

P T el RS L

Prevalencia de un tramite inscritc en el Registro Federal de Tramites y
servicios o en el Registro correspondiente en materia fiscal, frente a una
solicitud de acceso o correccion de datos personales en el marco de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
Gubernamental. E|l articule 7 de la Ley Federal de Transparencia v Acceso ala
Infermacian Publica Gubernamental, en sus fracciones Vil y VI, establece que los
sujetas oblisados deberdn poner a dispesicion del poblico v actualizar, entre
atra, la informacién correspondiente a los servicios que ofrecen, asi camo sus
tramites, requisitos v formatos. Al respecto, el articule 77 del Reglamento de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Fublica Gubernamental,
dispone que, en el caso de que los plazos v procedimientos aplicables a las
solicitudes de acceso y correccidn de dalos persenales se precisen como servicios
o tramites de conformidad con las fracciencs VI y VIl del citado articule 7, los
particulares deberan presentar sus solicitudes conforme a lo gue ahi se
establezea, Por lo anterior, tratdndose de solicitudes de accesc o correccién de
datos personales respecto de las cuales exista un tramite especifico para la
obtencion o correccidn de la infermacién personal respectiva, registrado ante la
instancia competente v publicado en la pagina de Internet de la dependencia o
entidad, los particulares deberan agotar el tramite correspondiente para obtener
la documentacién de su interés, En ese sentido, derivado de la especialidad del
tramite, se justifica gue |a solicitud de referencia no se encauce a través del
procedimiento previsto en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental.

ENFASIS ANADIDO

Ello es asi, toda vez gue, el articulo 14 del Codigo de Derechos para el estado de

informacion.

De lo anterior, se colige que, la Titular de la Unidad de Transparencia, cumplié asi
con lo dispuesto en los numerales 132 y 134, fracciones Il y VI, de la Ley 875 de

Transparencia, mismos que disponen:

Articule 132, Las Unidades de Transparencia seran las instancias administrativas de
los sujetos abligados, encargadas de la recepcion de las peticiones de informacian y
de su tramite, cenforme a esta Ley. En cada sujeto abligado se creara una Unidad de
Transparencia, gue dependera directamente del titular.

Articulo 134, Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones siguientas:
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Il. Recibir v tramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, las solicitudes de
acceso 3 la informacion pdblica;

Vil. Realizar los tramites internes necesarios para localizar y entregar la informacicn
plblica requerida;

En consecuencia, también observd el contenido del criterio ndmero 8/2015°

emitido por este Organo Garante, cuyo rubro y texto son los siguientes:

Criterio 0B/2015

ATRIBUCION DE LAS UNIDADES DE ACCESO DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS
NECESARIOS PARA LOCALIZAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA.
DEBE ACREDITARSE. Para tener par cumplida la atribucién de las unidades de acceso de
realizar los tramites internos necesarios para localizar y entregar la informacion publica
requerida, prevista en el articulo 28, fraccién 1¥ de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Infarmacion Plblica del Estado de Veoracruz, es menester acompafar 2 la respuesta la
documentacion expedida por el drea o areas competentes para ello,

Con todo lo expuesto, este Organo de Garante estima que la respuesta del sujeto
obligado, se encuentra ajustada a derecho, toda vez que, la misma se relaciona con
informacién plblica respecto de la que el ente obligado puede emitir respuesta en
términos de lo dispuesta en los articulos 1, 3, fracciones VI, XVl y XVIIl, 4, 5 y 9, fraccion |
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de
Veracruz de lgnacio de la Llave, sin que se advierta de la misma en concatenacion con el
agravio expresado una vulneracion al derecho de acceso de la parte recurrente, lo cual
es acorde a lo establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Veracruz, que sefiala que los sujetos obligados sélo
entregaran la informacién que se encuentre en su poder, teniéndose por cumplida la

obligacion de acceso a la informaciéon publica en el presente caso,

CUARTO. Efectos del fallo. En consecuencia, al resultar infundado el agravio
expuesto, lo procedente es confirmar la respuesta del sujeto obligado, con apoyo en el
articulo 216, fraccion |, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pliblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, por las razones expresadas en

el presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los

siguientes:
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PUNTOS RESOLUTIVOS
PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, la resolucion pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Macional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a gue surta efectos la
notificacion de la resolucion: lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccion Vil
de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de
\Veracruz de Ignacio de |a Llave.

Notifiquese la presente resolucion en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, con
el VOTO CONCURRENTE del Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga, en términos
del articulo 89 de la Ley 875 de Tra Sparenpa y s—‘acceso a la Informacion Pablica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave 1ante .l Secretario de Acuerdos, con quien
actuany dafe.

Dav| d Agustin Jiménez Rgjas

Comisionado

~




