RECURSO DE REVISION

I

EXPEDIENTE: IVAI-REV/35892/2022/1I
SUJETO OBLIGADO: Ayuntamiento de Naolinco

COMISIONADO PONENTE: Cavid Agustin Jimenaz
Rojas

SECRETARIODEESTUDIO Y CUENTA: Eusebio Saure
Dominguez

Xalapa-Enriguez, Veracruz a seis de octubre de dos mil veintidds.

RESOLUCION que ordena al sujeto obligado emitir respuesta a la solicitud de
informacién interpuesta via Plataforma Nacional de Transparcrcia y registrada con el
numero de folio 300552322000067.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién pliblica. El veintiocho de junio de dos mil
veintidds, mediante la Plataferma Nacional de Transparencia, la parte ahora recurrente
presentd una solicitud de informacion al Ayuntamiento de Naalinco, enlague requirio lo

siguiente:

5ALICTC SASE? DEL ALCALDE, STNDICO ¥ RECIDORES MUNICIFALES SUHORARID DE ENTRADAA LASORES DE
L5 SERVIDORES PUBLICOS, ASI COMO LA LISTA DE ASISTENCIA, TARJZTON, ETC, QUE TENGA 2ARM E.
SOMTROL O ENTRADA PUMTUAL DE SU PERSOMAL ¥ LAS SANCIONES ¥ EL GESCUENTC QUE SE LES HAN
HECHD POR RETARDOS, TANTO A LOS EDILES COMO AL FERSOMAL EN GENERAL. JE LAS LISTAS DE ASISTENC/A
¢ TARJETEN SOLICITO COPIA EM PDF PARA VERIFICAR LA INFORMACION ACORDE A LOS BESCLENTOS COM LA

LEY [E BISCIPLIMA FINAMCIERA,

2. Falta de respuesta. El sujeto obligado omitio notificar respuesta a la solicitud

interpuesta.

3. Interposicién del recurso de revision. El ocho de agosto de dos mil veintidos, la parte
| recurrente interpuso mediante la Plataforma Nacional de Trz ~gaarencia un recurso de
; revisian en contra de la falta de respuesta a la solicitud de infarmacion,

4. Turno del recurso de revisién. El mismo dia, la presidencia cc este Instituto tuvo por

presentado el recurso y ordend remitirlo a la Ponencia ll.
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5. Admision del recurso de revision. El quince de agosto del afio dos mil veintidds, se
admitié el recurso de revisién y se dejaron las constancias que integran el expediente a
disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que
a su derecho conviniera, sin que de las constancias de autos se advicrta que las partes

hubicran comparecido al presente recurso de revision.

6.Ampliacion de plazo pararesolver. El dos de septiembre de dos mil veintidas, el Pleno
del Institute acordd la ampliacion del plazo para presentar cl proyecto y para resolver el
presente medio de impugnacidn.

7. Cierre de instruccion. El veintinueve de septiembre de dos mil veintidos, se declard
cerrada la inslruccidn del expediente de mérito, ordenandose formular el prayecto de
resolucion.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
confarme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERQ, Competencia. El Pleno del Institute Veracruzane de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revision, con fundamentao en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundao y cuarta,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos; 6
parrafos novenay décimo, y 67, parrafo tercero, fraccion IV, apartado 4, de la Constitucion
Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccicn |l, 89, 90, fraccién
XIl, 192,215y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Veracruz.

SEGUNDO. Procedencia. El recurso de revision cumple con los requisitos formales
y substanciales previstos en los articulos 155, 156, 157 y 15% de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y en el caso no se actualizan los supuestas de improcedencia o sobreseimicnto
aque serefieren los numerales 222 y 223 del ordenamiento legal invocado. Por lo que, al
no advertirse la actualizacion de alguna de las causales de improcecdencia, este Instituto
debe entrar al estudio de fondo del recurso de revision.

TERCERO. Estudio de fondo. La parte recurrente solicitd conocer diversa
informacian, la cual se puede advertir de manera detallada en el Antecedente | de la
presente resolucion.

»  Planteamiento del caso.

Del historial de la Plataforma Macional de Transparencia, asi como de las
constancias de autos se pudc advertir que el sujeto abligade no cio respuesta a las
solicitudes de informacion.

Derivado de lo anterior, la parte recurrente expresé el agravio siguiente;
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Interpoise la presente queja a fin de gue se de (sic) contestacion a miselicizad hecha al ayLatamiento
de Mzolineo y su porsonal queintegra Lz dirsecidn de transparenciz en virlus oo guena dio contestat’dn
3 ri salicitud de informacidn violentando asi mi derecho de acceso a la in'urmacidn consagrado sn la
CARTA MAGHA de MEXICO v las ley contra servidores pablicos (sic).

Las parles amitieron comparecer al recurso de revision.
«  Estudio de fos agravios.

Del analisis de las constancias que abran en autos se concluye que el motivo de

inconformidad es fundado acorde a las razones que a continuacion se indican.

Lo peticionado constituye informacién pdblica en térrrinos de lo dispuesto en los
articulos 3, fracciones VII, X1, XVIIl, 4, 5, y 9 fraccidn IV de la Loy 875 de Transparencia,
que concibe con ese caracter a toda aquella que los sujetos obligados generen, obtengan,
adquieran, transformen, resguarden o conserven por cualguier titulo o medio y se
relacione con las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos

otorguen al sujeto obligado.

Aunado a lo anterior, resulta conveniente sefialar gue el recurrente no sefialo

periodo relacionado con la informacion gue solicita, motive par el cual debera estarse a
los dispuesto en el criterio 02{10 de rubro “SOLICITUD DEACCESOA LA INFORMACION.

ES MATERIA DE ANALISIS ¥ OTORGAMIENTO LA GENERADA HASTA LA FECHA DE LA
SOLICITUD EN CASO DE IMPRECISION TEMPORAL.” crtido por el Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

En el caso, toda vez que se omitid notificar respuesta, ¢! Titular de la Unidad de
Transparencia no acreditd el haber realizado una blsqueda exnaustiva en las areas que,
por norma, pudieran generar y/o resguardar la informacién requerida, incumpliendo asi
con lo dispuesto en los numerales 132 y 134, fracciones Il y VII, de la Ley 875 de

lransparencia, mismos que sefalan:

frticL.o ©32. Las Unidades de Transparencia seran las instancias ailie ~istrativas de o5 sujetos
oolzados, erceeedas de la recepcidn de las peticiones de informaciény 2 sy tramite, contorme a esla
Ley. En cada sujetc obligede se creard una Unicad de Transparencia, g dependera girectarmante del
titular.

articule 134, Las Unidades de Transparencia tendran las atribuciones signicnres:

I, e niry rramitar, dentro del plazo establecido en esta Ley, Las solicizudes de acceso a Lainfarmacian

pblica;

VIl Reslizarlos tramites internos necesarios para localizar y entregarla iy “rpracidn pablica requerida;
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En conseclcncia, tampoco se observd el contenido del criterio nimero §/2015

emitido por este Organo Garante, cuyo rubro y texto son los siguientes:
Criterio 08/2015

ATRIBUCIGN DE LAS UNIDARES DE ACCESD DE REALIZAR LOS TRAMITES INTERNOS MECESARIOS

PARA LOCALITAR Y ENTREGAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA. DEBE ACRERITARSE. Fera

tznzr por curr plida la atribucién de las unidades de acceso de rezlizer los tramites Tniermas 1ecesarios

parz localizary encregar la informacion odblica requerida, prevista en el articulo 29, fraccisar Xde la Ley

ce Transparencia y Access & 1a Informacian PUblca del Cstado oe Veracruz, es mensster acomoafiar a

la respuesla o cocumentacidn cxpedica por el area o areas competenies para 2o,

Entonces, |lo procedente en el asunto era que la Titular de la Unidad de
Transparencia dicra tramite a la solicitud de informacion para gue el area competente
atendiera lo pcticionado, esto es, la Tesareria Municipal, Secretaria del Ayuntamiento y/o
cualguier otra drca que cuente con las atribuciones para pronunciarse al respecto, lo
anterior de corlormidad con lo previsto en los articulos 69, 70, fraccion IV y 72, fraccion |

de la Ley Organica del Municipio Libre,

Lo anterior es asi, puesto que las areas antes mencionadas cuentan con las
atribuciones de administrar los recursos del ayuntamiento, esto por parte de |a Tesoreria
Municipal, en tanto que la Secretaria del Ayuntamiento se encargara de llevar el registro
de la plantilla de servidores plblicos de este, y de igual manera tendra a su cargo vy bajo
su inmediata direccidn, cuidado y responsabilidad, la oficina y archiva del Ayuntamiento

Por lo expLesto, el sujeto obligado vulnerd con su conducta el derecho de acceso 3
la infarmacidn publica del agui recurrente al no dar tramite a la selicitud de infarmacion,
actualizando con lo anterior la hipdtesis contenida en el articulo 155 fraccidn Xl de la Ley
875 de Transparcncia.

Ahora bicn, parte de lo peticionado en el presente asunto, este organo colegiado
considera gue la informacion antes mencionada se encuentra relacionada con la
obligacién de transparencia previstas en el articulo 15, fraccion XVI! de la Ley 875 de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, el cual cstablece que:

Ley 875 de Transparanciay Acceso a la lnfarmacién Plblica para el Estado deVeracruz de [pnacio de a4 lave

articula 15, Los sujetes abligados cebardn publicary mantener acruatizada 2 infarmacidn pablica, de
conformidad con los lingamigntos gue para el caso expida el Sisterra Naconal, al icio de cada ano o
dentro de los sigulentes diez dfas naturales a cue surda alguna medificacidn, oo acuerzo oon sus

alribugiones v a disposicién de cualouier interesaco, conforme a lo sigufente:

¥l Lz irformacion curricular, desde el nivel de jefe de departamento o equivalente, nzsta e titular cal
sJjeto oolizada, asi coma, €n su caso, las sanciones administrativas de gue haya sido objete; zien

deoesa contarcon el soporte documental respectivo;

"Corsutal e s elvincol o hotp
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Es asi que, el ente plblico estd en aptitud de proporcionar al recurrente la
infarmacién solicitada de manera electrénica, ello en virtud de que es evidente gue en
ese formato la genera por ser una obligacién de transparencia prevista en el articulo 15,
fraccién XVI de |a Ley 875 de Transparencia y Acceso a la ‘nformacion Plblica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, sirve de criterio orientador el Criterio 1/2013
emitido por el este érgano garante, cuyo rubro y texto son:

MODALIDAD DE ENTREGA DE LA INFORMACION. PROCEDE REMITIRLA WIA ELECTRONICA,
TRATANDOSE DE LAS OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA PREVISTAS EM EL ARTICULO 8.1 DE LA
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESD A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO DE VERACRUZ DE
IGNACIO DE LA LLAVE, La cntrega de la informacién via electrdnica o wia rfomex-sin coste, sdlo esun
medic de crientacion para gue 2l Sujeto Obligade conozca cual es la via o modalidad de entrega que
selecciona el solicitante para que se haga llegar la informacian, pore ar mizera alguna implica que ese
cpa ol medio o rredalidad en el cual el sujeto oblipade genera y conse~va . iformacian, o lz via por.a
cuzlla ceban proporcionar, va gue éstos Gnicamente tienen la obligacion de remitr la informacian en
la wia electririca tratdndose de ohligaciones de transparencia, s decir, [ infermacion contenida en e
arculo 8.1, fracciones [a la XLV, de |a Ley de Transparencia y Acceso Informacion #0blica para el
Estado ce Veracruz de lgnacio de la Llave, Lo anterior es asi poroie, tretandose de oblizaciones de
transparencia, los sujetos obligados tienen el deber de ganerarla en wars ¢ cloctronica, lo que pormite
s erwit 2 travas de la plataforma tecnoldgica Infames-Veracruz yio corrao electrdnico.

Esta circunstancia por si misma, se vincula directame-le con la obligacién de los
sujetos obligados establecida por el dltimo parrafo del artic. 0 143 de la misma Ley, en
el que se establece que “Articulo 143. (...} En caso de quc (3 informacion solicitada ya
esté disponible al piiblico en medios impresos, tales como libros, compendios,
tripticos, archivos pifblicos, formatos electronicos, por Internet o cualquier otro
medio, se le hard saber por el medio requerido al interesado iz fuente, el lugar y {a
forma en gue puede consulitar, reproducir u obtener {a informacion en un plaze no

mayor de cinco dias hdbifes.”

Esto es asi, por virtud que toda informacion gue sea considerada como obligacion
de transparencia debe encontrarse publicada en sus Portales de Internet y en la

Plataforma Nacional de Transparencia.

Por su parte, los sujetos obligados publicaran de caca servidor(a) pablico (a sihan
sido acreedor a sanciones administrativas definitivas v g.« hayan sido aplicadas por

autoridad u arganismo competente. Si es el caso, se deb v realizar la aclaracion de gue
no ha recibido sancién administrativa alguna mediante una nota fundamentada,

motivada y actualizada al periodo que corresponda, el.a ce « ~nformidad con lo previsto
en los lineamientos aplicables para la publicacién de las oblipaciones de transparencia.

Ahora bien, respecto de la informacion concernicate o conocer la documentacién
dentro de la cual se advierta el horario de entrada a labores del alcalde, sindico y
regidores municipales, asi como la lista de asistencia, tarjz:4n, u otro documento en el
que se muestre el control de entrada puntual del personzl, os de precisar que el sujeto
obligado no se encuentra por disposicion de la Ley Trgirica del Municipio Libre a
generarlo, desconociéndose si sea el Mismo caso respecto ¢ = su reglamentacion interior,
puesto que el apartado concerniente a la publicacion ce =us normatividades que los
regulen (fraccién | del articulo 15 de la Ley de la Mate- al no se encuentra alguna gue
etermine la regulacion de sus actividades; sin embargo, pe 2 el caso de gue se genere

5
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un documento coo tal que, en el caso particular, existe la presuncion legal de que
podria ser generzco por la Secretaria del Ayuntamiento o, en su caso, por el area de
Recursos Humanos, de acuerdo con las atribuciones que les confieren las articulos 70,
fraccion IV de |z Ley Organica del Municipio Libre y de acuerdo 2 las Tablas de
aplicabilidad emiidas por este Organo garante, dichas areas deberan pronunciarse
respecto de dicha T1lormacion y, en caso de no generarla, asi deberan manifestarlo par

escrito al peticion. .

En consecucncia para subsanar dicha actuacion, el sujeto obligado cebera realizar
una busqueda exhaustiva en cada una de las areas que cuenten con atribuciones para
poseer la informa:idn requerida, al menos ante la Tesoreria Municipal, Secretaria del
Ayuntamiento y/c equivalente, y posteriormente debera emitir una respuesta
atendiendo a la solicitud de acceso a la infermaciéon pablica de mérito.

Debera tomz- en cuenta el sujeto obligado, para atender la solicitud de
informacion, el criterio 03/17 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacidn y Proteccidn de Datos Personales, de rubro: “No existe obligacidn de
elaborar documcntos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la
informacion”, en | cual se indica que los sujetos obligados deben garantizar el derecho
de acceso a la infarmacion del particular, proporcionando la informacion con la que
cuenten en el formato en que la misma ocbre en sus archivas; sin necesidad de elabarar
documentos especiiicos para atender las solicitudes.

Asi las coszs, con todo lo expuesto se estima que le asiste la razon a la parte
recurrente en el senlido que no le fue entregada la informacion peticionada, lo gue
vulnero su derechio de acceso en el caso que nos ocupa.

Sedejan a salvo los derechos del recurrente para que, encaso de que considere que
esarespuesta vulro-o suderecho de acceso, interponga un nueve medio de impugnacion
en contra de la mis~a, ello en términos del Ultimo parrafo del articulo 155 de la Ley 875
de Transparencia.

CUARTO. Efcctos del falle. En consecuencia, al resultar fundado el agravio
expuesto, lo procedente es ordenar al sujeto obligade que emita respuesta a las
solicitudes de infermacion, ello con apoye en el articulo 216, fraccion IV, de la Ley 875
de Transparencia v Acceso a la Informacidn Plblica para el Estado de Veracruz de
lgnacio de la Llave, por lo que debera proceder a través de las dreas que cuenten con
atribuciones en los siguientes términos:

- Realice unz busqueda exhaustiva de la informacion peticionada, cuande menos
ante ala Tcsoreria Municipal, Secretaria del Ayuntamiento, y/o cualguier otra que,
por normatividad, sea competente para pronunciarse sobre lo requerida,

- Deberd proporcionar la documentacion dentro de la cual se advierta el harario de
entrada a |abores del alcalde, sindico y regidores municipales, asi como la lista de
asistencia, tarjeton, u otro documento en el que se muestre el control de entrada
puntual del persanal.
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- Deberd remitir en formato digital a la cuenta de correo del recurrente y/o a traves
de la Plataforma Nacional de Transparencia la informacion concerniente a las
sancionesy descuentos que se les han hecho por retzrdos, tanto a los ediles como
al personal en general, lo anterior en virtud de encontrarse relacionada con las
obligaciones de transparencia previstas en las fracciones XVil y XVIIl del articulo
15 de la Ley de Transparencia del Estado.

lomando en consideracién que si en la informacic- peticionada por la parte
recurrente consta informacion susceptible de clasificars= cooreservada o confidencial,
su entrega se realizara previa version publica avalada por su Comité de Transparencia,
acorde a lo dispuesto en los articulos 65, 131 fraccior |l y 149 de la Ley 875 de
Transparenciay Acceso a la Informacion Publica para gl ~s1a:0 de Veracruz de Ignacio de
la Llave, y los propios Lineamientos Generales c¢n I:teria de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la E.zborzcidn de Versiones Pablicas,
aprobados por el Consejo Nacional del Sistema Nacicnz. do Transparencia, Accese a la
Informacién Plblica y Proteccién de Datos Personales, cebicdo acompariar el acta que
aprueba dicha clasificacién, pudiendo ademas usar como baze en aquellos decumentos
que lo ameriten, en su caso, el uso del Test Data. Concredor de Versiones Publicas
(descargable en el wingulo electrénico
https://transparencia.guadalajara.gob.mx/Generador-c=-‘oreiones-Publicas  y  que
puede utilizarse, previas gestiones ante la Direccién o Datos Personales de este

Instituto).

Si derivado de la bisqueda exhaustiva de la informac’n solicitada, se advierte la
inexistencia de todo o parte de lo requerido, en su caso al tralarse de informacién gue el
sujeto obligado debe poseer y resguardar, deberd de llevar a cabo el procedimiento
contemplado en los articulos 150 y 151 de la Ley §75 de ransparencia y Acceso a |a

Informacién Publica del Estado de Veracruz, debiendo de remitir al solicitante, el acta en
que conste |a resolucién emitida por su Comité de Transparoncia; no obstante lo anterior,
en el caso de que no se adviertan elementos de |3 7oneracién de la informacion
peticionada, bastara con el pronunciamiento del drez competente.

Lo que deberé realizar en un plazo que no podrz exceder de cinco dias, contados
a partir de que cause estado la presente resolucidn. lo z-terior en términos de los
articulos 218, fraccidn |; 238, fraccion |y 239 de la Ley 275 de “ransparenciay Accesoala
Informacién Piblica para el Estado de Veracruz de lgnacio do a Llave.

QUINTO. Apercibimiento. Toda vez que el arlculo 2t/ fraccion I dela Ley B75 de

Transparencia, sefiala que una de las causas dec sancign or incumplimiento de las

obligaciones establecidas en la Ley, es la falta de rpinucsta a las solicitudes de
informacion en los plazos sefialados en la normatividac ap! o2 -le, y al haberse acreditado
/ que el Titular de la Unidad de Transparencia dzl =. > cbligado incumplié con lo
! establecido en dicha fraccién, asi como con lo sefialads en los articulos 132 y 134,
fracciones |, Il y VII, de la citada ley de la materia, en conscruencia este Organo Garante

determina sancionar dicha conducta con el APERCIBIMIENTO; siendo innecesario
realizar la individualizacién de la sancign en virtud do que s¢ esta imponiendo la pena
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minima vy con ello o se violenta ninguna garantia, lo que encuentra sustento en a

jurisprudenciade r. oro y texto siguiente:

“pENA MINIMA COUE MO VIOLA GARANTIAS”. El incumplimiento de las reglas para |2
individualizacidr It = pena no causa agravia gue amerite la proteccidn constitucianal, si el
sentenciador impone ol minime de la sancidn que la loy sefizla para el delito cometida,

Apendice 1917-2000, Tomo ll, Materia Penal, Jurisprudencia, Suprema Corte de Justicia de |a
Macion, pagina Zc.. ~imera 3ala, tesis 247

¥ para el casc ce que, en el plazo concedido en la presente resolucion, el sujeto
obligado no dé currplimiento a la misma, se dard inicio a los procedimientos
contemplados por la ley de la materia v, en el momento procesal gportuno, se
determinaran las sanciones a que haya lugar en términos de lo dispuesto por el articulo

258 de la Ley de tra-inarencia.
Porlo expucstoy fundado, el Pleno del Institute resuelve al tenorde los siguientes:
PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Sc ordena al sujeto obligado que notifique respuestas a las solicitudes
de informacidn, en los términos precisados en considerando cuarte del presente fallo, Lo
que deberd realizar n los plazos establecidos en el considerando cuarta de la presente

resolucion.

SEGUNDO, Apcrcibimiento. Se impone al Titular de la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado, |a sancién consistente en el APERCIBIMIENTO, de conformidad can

lo sefialado en el articulo 258, fraccion | de la ley de la materia.
TERCERO. 5e 11 zrma a la parte recurrente que:

a) Debera infor—ar a este Instituto, sl se permitid el acceso a la informacian vy sile
fue entregaday recit:idala misma en los términos indicados en este fallo, en el entendido
que, de no hacerlo, existira la presuncion de gue la resolucion ha side acatada. Lo que
debera realizar de~l-c del plazo de tres dias hdbiles posteriores al en gue el sujeto
obligado cumpla con lo mandado en la presente resolucion o de que fenerca el plazo
otorgado para su curr alimiento; y

b) La resolucion pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria mediante el
Recurso de Inconformidad, ante el Instituto Macional de Transparencia, Acceso a la
Infarmacién y Proizccion de Datos Personales dentro de los quince dias habiles
siguientes a que sur.a cfectos la notificacidon de la resolucion; lo anterior de conformidad
con el articulo 215, lraccion VIl de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Plublica para el Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave.

CUARTO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta resolucién,

debera informar a este instituto de dicho cumplimiento;
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b) Scpreviene altitular dela Unidad de Tranzpe-ercia que, en caso de desacato
de esta resolucion, se dard inicio a los procedimicrizs contemplados por la ley de la

materia.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por @ art culo 218, fracciones [ y IV de
la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacicn Fuibl o para el Estado de Veracruz

de lgnacio de la Llave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos Ins intoarantes del Pleno de este

Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién v 2 oco’dn de Datos Personales, en

términos del articulo 89 de la Ley 875 de Transparenciz v Acceso a la Informacién Pablica
para el Fstado de Veracruz de Ignacio ng%afﬂﬁlaﬁ, ante = Secretario de Acuerdos, con

quien actlian y da fe. v
v
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