"RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/4133/2022/I

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE EDUCACION DE
VERACRUZ

COMISIONADA PONENTE: NALDY  PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: RAUL MOTA
MOLINA

Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintisiete de octubre de dos mil veintidos.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revisién interpuesto en contra del sujeto
obligado Secretaria de Educacién de Veracruz, con motivo de fa solicitud de informacién
presentada via Plataforma Nacional ‘de Transparencia, identificada con el folio
30115322000508, al actualizarse la causal contenida en el articulo 223, fraccién lll, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Iinformacién Pablica para el Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.
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1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El diecinueve de agosto de dos mil
veintidds, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte ahora recurrente
presentd una solicitud de informacion ante la Secretaria de Educacidn de Veracruz, enla
que requirié la informaciéon que enseguida se indica:

solicito el listado o reporte generado por la dependencia o entidad del personal que recibio
aumentos de sueldos, en el que se visualice nombre del empleado el importe que se aumentd
y el sueldo total que percibe después del aumento. solicito la instruccion de aumento de
sueldo y autorizacion del aumento de sueldo y el motivo o razén por la que los empleados
recibieron el aumento.No se esta pidiendo reporte especial. la informacién se solicito del
periodo diciembre 2021 al 30 de diciembre de 2022

2. Respuesta del sujeto obligado. El dos de septiembre de dos mil veintidés, el sujeto
obligado dio respuesta a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, remitiendo
oficios de la Titular de la Unidad de Transparencia y del Departamento Normativo y
Control Docente.

3. Interposicioén del recurso de revisiéon. Inconforme con la respuesta, el mismo dos de
septiembre, la parte ahora recurrente interpuso el recurso de revisién a través de/l
Plataforma Nacional de Transparencia.
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4. Turno del recurso de revisién. En idéntica fecha, y conforme al orden de distribucién
de los recursos de revision llevado a cabo por la Secretaria de Acuerdos, la presidencia
de este Instituto tuvo por presentado el medio de impugnacion, turnandose el recurso a
la Ponencial.

5. Admision del recurso de revision. El nueve de septiembre de dos mil veintidés, se
admitid el recurso de revisién y se dejaron las constancias que integran el expediente a
disposicién de las partes para que en un plazo maximo de siete dias, manifestaran lo que
a su derecho conviniera.

6. Comparecencia del sujeto obligado. El diecinueve de septiembre siguiente, el sujeto
obligado compareci6 al medio de impugnacién a través del oficio SEV/UT/1853/2022 de
la Titular de la Unidad de Tranparencia, al que adjuntd los similares
SEV/OM/DSG/0654/2022 del Director de Servicios Generales, SEV/OM/DAAI/1295/2022 del
Director de Adquisiciones y Arrendamientos de Inmuebles y el SEV/OM/DCyCP/3066/2022
de la Directora de Contabilidad y Control Presupuestal.

7. Vista a la parte recurrente. El veintiuno de septiembre de dos mil veintidéds, se tuvo
por recibida la promocion presentada por el sujeto obligado y se ordend remitirla a la
parte recurrente a efecto de que en un plazo de tres dias habiles manifestara lo que a su
derecho convenia, ello con el sefialamiento que de no actuarenfaformay plazo sefalado
se resolveria con las constancias que constan en autos.

8. Contestacion del recurrente. El veintiséis de septiembre de dos mil veintidods,
mediante Plataforma Nacional de Transparencia, el recurrente manifesté su
conformidad con la informacion remitida.

9. Ampliacion de plazo para resolver. Por acuerdo de treinta de septiembre de dos mil
veintidds, el Pleno del Instituto acordd la ampliacidn del plazo para presentar el proyecto
y emitir la resolucién del presente recurso de revision.

10. Cierre de instruccion, El veinticinco de octubre de dos mil veintidds, se declard
cerrada la instruccion del presente asunto, ordenandose formular el proyecto de
resolucién.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucién
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. E{ Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
tnformacidén y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
de revisién, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
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parrafos noveno, décimo y undécimo y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucidn Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la _Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccion Xli, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica para el Estado de Veracruz.

Esto es asi, porque se impugna la respuesta otorgada por un sujeto obligado a la
solicitud de acceso a la informacion.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Las cuestiones relativas a la improcedencia ©
sobreseimiento, pueden actualizarse en todo juicio o procedimiento seguido en forma de
juicio, son consideradas cuestiones de estudio previo, de orden publico y de observancia
general, por los efectos que provocan, de tal manera que la actualizacidn de alguna de
ellas, trae como consecuencia el impedimento para realizar pronunciamiento de fondo
en cualquier asunto sometido a la jurisdiccidn de quien deba resolver con base en su
competencia.

Lo anterior se robustece con el criterio sostenido por las autoridades
jurisdiccionales federales en el pais, el cual resulta orientador para este érgano garante,
contenido en la tesis 1.70.P.13 K, cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN
SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.
Acorde con los preceptos 73, dltimo parrafo, 74, fraccion iy 91, fraccion I, de la Ley de Amparo,
las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio,
por ser éstas de orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se
trate de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos
figuras distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden pdblico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido,
establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser anatizadas de oficio;
imperativo éste que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al (ltimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa de
improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el
legislador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso
de revisién para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo
lo alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion
que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.

En el caso bajo estudio, este Instituto considera que el presente recurso de
revision debe ser sobreseido en virtud de actualizarse la causal contenida en la fraccion
Il del articulo 223 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para
el Estado de Veracruz de ignacio de la Llave, numeral que seftala:

Articulo 223. El recurso serd sobreseido cuando:

IIl. El sujeto obligade modifique o revoque, a satisfaccion del particular, el acto o resolucion
recurrida antes de emitirse la resolucién del Pieno; y

Lo anterior es asi porque el veintiséis de septiembre de dos mil veintidos, a travgs
de la Plataforma Nacional de Transparencia, el particular remitid a este Institu
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contestacion al requerimiento que le fue formulado por acuerdo de veintiuno de
septiembre anterior, indicando: |

Se manifiesta que la respuesta en el documento adjunto, satisface a la informacién solicitada por este
medio, gracias

Entonces, si bien el medio de impugnacion fue interpuesto con motivo de la
inconformidad con la respuesta emitida durante el procedimiento de acceso, lo cierto es
que durante la sustanciacion del recurso de revision el sujeto obligado observé lo
establecido en el articulo 143 de la Ley 875 de Transparencia del Estado de Veracruz,
numeral que sefala: “...Los sujetos obligados solo entregaran aquella informacién que se
encuentre en su poder, dicha entrega no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés particular del solicitante...”, garantizando el derecho de
acceso del particular, toda vez que le fue proporcionada la informacién que fue
peticionada. '

Mas aln, el recurrente manifestd su deseo de desistirse del recurso de revision, en
razén de que el sujeto obligado le proporciond la documentacién requerida, es decir, se
revocé el acto impugnado, satisfaciendo la pretension del particular.

En consecuencia, en el caso se actualiza el supuesto de sobreseimiento establecido
en lafraccion [l del articulo 223 de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

TERCERO. Efectos del fallo. Se sobresee el recurso de revision, con apoyo en lo
dispuesto por el articulo 223 fraccién i, de la Ley 875 de Transparencia, por las razones
expresadas en el presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del instituto resuetve al tenor de los
siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS
PRIMERO. Se sobresee el presente recurso de revision.

SEGUNDO. Se informa a |a parte recurrente que la resolucidn pronunciada puede
ser combatida por la via ordinaria mediante el Recurso de Inconformidad, ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Accesc a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales dentro de los quince dias habiles siguientes a que surta efectos la notificacion
de la resolucion; lo anterior de conformidad con el articulo 215, fraccidn VIl de (a Ley 875
de Transparenciay Acceso a la Informacién Piblica para el Estado de Veracruz de Ignacio
de laLlave.

Notifiquese la presente resolucién en términos de Ley, y, en su oportunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.
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Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos las personas integrantes del Pleno de
este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
en términos del articulo 89 de la Ley 875 de\Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica para el Estado de Veracruzﬁe lgnacio dg la Llave, ante el Secretario de acuerdos,
con quien actuany da fe.

Naldy Patygicia Rog 'eLagunes
Com e ‘_5--1-
pavid Agustin Jimenez Rujat ' asé Alfredo-Cor

Comisionado

Lomisionado

o Arturo Santos Ledn
atario de acuerdos



