RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: IVAI-REV/4470/2022/1!1

SUJETQ OBLIGADO: Ayuntamiento de
Panuco

COMISIONADO POMNENTE: Jose Alfredo
Corona Lizarraga

COLABORO: Carlos Enrique Argueta
Nolasco

Xalapa de Enriguez, Veracruz a diecisiete de noviembre de dos mil veintidds.

Resolucion que reveca la respuesta otorgada por el Ayuntamiento de Panuco a la
solicitud de informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia
registrada con el nimero de folio 300553522000061.
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ANTECEDENTES
I Procedimiento de Acceso a la Informacidn

Solicitud de acceso a lainformacién, El veintidés de septiembre de dos mil veintidés,
el ahora recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia presentd una
solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Panuco!, generdndose el folio
300553522000061, en la que pidié conocer la siguiente informacion:

Salicito en digitel fodas ¥ codo ung de los octas de cobildo de Ips sesiones celebradaos en lo prasonte

administracidn municipel, efercicio 2022,

i En adelante se le denominard, indistintamente, sujeto cbligado o autoridad responsable.




Respuesta del sujeto obligado. El seis de octubre de dos mil veintidés, el Sujeto
Obligado otorgo la respuesta a la solicitud.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacion

Piiblica

Interposicion del medio de impugnacion. El doce de octubre de dos mil veintidés, el
ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacidn y
Proteccion de Datos Personales® un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta preporcionada por parte de la autoridad responsable.

Turno. El mismo doce de octubre de dos mil veintidds, la Presidencia del Instituto
ordend integrar el recurso de revision respectivo y con la clave IVAI-REV/4470{2021/I11.
Por cuestion de turno correspondio conocer a la Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admisién. El diecinueve de octubre de dos mil veintidés, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebas y expresar alegatos.

Ampliacion del plazo para resolver. El nueve de noviembre de dos mil veintidés, los
integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plaze para resolver los
recursos de revisidén gue nos ocupan.

Cierre de instruccidn. El catorce de noviembre de dos mil veintidés, la Secretaria de
Acuerdos del Instituto procedid a notificar el cierre de instruccion ordenandose formular
el proyecto de resolucion correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las
siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccién

El Pleno del Institute Veracruzanoc de Acceso a la Informacidén y Proteccién de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revision. Competencia y
jurisdiccion que se sostiene en terminos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion |V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 6
parrafos noveno, décimo y undécimo 67, parrafo tercero, fraccion |V, apartado 4, de la

2 En lo subsecuente Instituto, Organo Garante u Grganc} Jurisdiccional.
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Constitucién Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89,
90, fraccién X, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Veracruz®, en razdn que el asunto planteado canfigura su atencion
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacién
plblica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccion.

Il. Procedencia y Procedibilidad

Los recursos de revisidn que en este momento vamos a resolver son procedentes porgue
cumplen con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 153 de la Ley de

Transparencia.

Primero, cumplen con el requisito de forma porque se presentaron por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fueron presentados de manera oportuna dado que
controvirtieron las respuestas dentro del término de quince dias después de haberla
recibido® y tercero, los recursas son idéneos porque la Ley de la Materia permite que las
personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en
materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de revision®, sin gue se
prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencién a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algln
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la persona vy la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié de un tipo

de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos de
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento de los
recursos, lo conducente es realizar el estudio de los agravios expuestos.

Il. Analisis de fondo

Por razén de método y claridad en la exposicién de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara

3 En |o sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de |a materia,

< Al respecto cabe senalar gue |a Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revision en dos
momentos: A} A los quince dias habiles siguientes a |a fecha en que una persona recibe una
respuesta a su solicitud de informacion y B} A los guince dias habiles siguientes en gque el sujeto
obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello canforme al primer pérrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

s Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de accesoala informacion plblica
podran impugnarse por medio del recurso de resision. .
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estos recursos de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé
para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a
examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar
orevocar las respuestas del sujeto obligado®. Y, por ultimo, sélo para el caso que alguno
de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocara a modificar o revocar
las respuestas impugnadas, dictara lo que corresponda vy fijaremos las correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.

Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tienen por
reproducidas las solicitudes de informacién que se sefald en el primer parrato de esta
resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que la respuesta otorgada por el sujeto obligado,
vemos que es un documento que refiere cefirse a responder al reguerimiento de
informacion. Respuesta que otorgd el ente obligado mediante el UTPAN{214/2022 de
seis de octubre de dos mil veintidoés, signado por el Ing. Rodolfo Vera Perea en su calidad
de Titular de la Unidad de Transparencia. Instrumento que de una simple apreciacion es
dable concluir que es con el que estimé responder a la solicitud de informacién.

Agravios contra la respuesta impugnada. La persona estuvo en desacuerdo con la falta
de respuesta, presentd un recurso de revision y expreso coma agravios lo siguiente:

Mo proparcionan lo informacidn solicitoda, de fecho o niegan ilegalmente. Remiten unt enloce
electronico que no abre.

Para acreditar su dicho, aporté como material probatorio su peticion inicial y el oficio
citado, con la finalidad de sustentar si dicho, mismos que se les otorga valor probatorio
pleno por haberse ofrecido y acompafiado al momento de presentar su escrito de
impugnacion, guardan relacidn con los hechos controvertidos, son necesarias para
sustentar su peticion porgque las respuestas impugnadas, no es notoria, ni le reviste |z
calidad de hecho puiblico, no fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no
son contrarios a derecho. Es decir, son idoneas, pertinentes y suficientes para el analisis
de este caso’.

Documentos en los que consta la contestacidn de la autoridad a la solicitud de
informacion. Documentales gue se les otorga valor probatorio plenc por haberse
ofrecido y acompafiado al momento de presentar su escrito de impugnacién, guardan
relacion con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticién porgue

8 Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicara la suplencia de la queja en favar del
recurrente por asi establecerlo el articulo 153 de la Ley de Transparencia.

7 Criterio de valoracion autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada |.40.A.40 K (10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consullable en la Decima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de |la Federacian, Libro 59,
Octubre de 2018, Toma |ll, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, regis}rg_
2018214, / i
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la respuesta impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho publico, no
fueron objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho,
mientras que los oficios referidos fueron expedidos por servidores publicos en ejercicio
de sus funciones. Es decir, son idéneas, pertinentes y suficientes para el analisis de este
caso®, de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Veracruz, al
referirse a documentos plblicos expedidos por servidores publicos en el gjercicio de sus
funciones y no existir prueba en contrario.

Para ello es indispensable que acudamos al expediente que se integré y hecho lo

anterior, abordaremos a soluciconar el prablema.

No estd a discusién la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de
informacion a las autoridades pUblicas, pues es un derecho humano previsto en sede
constitucional®, que permite que los ciudadanos le pidan informacion a las Entidades
que perciben y ejercen recursos publicos, como un método de control sobre el
funcionamiento institucional de los poderes pulblicos mediante la publicidad vy
transparencia de los actos de gobierno.

Este derecho, invariablemente vincula que las autoridades respondan fundada vy
motivadamente a las solicitudes de informacién que cada persona realice, sin gue ello
permita, por ejemplo, que los Entes respondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o sefialar el folio del requerimiento que se
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol sobre las solicitudes
de informacién y generaria incertidumbre en la sociedad sobre si su solicitud fue

atendida o no.

Ahora bien, de la respuesta proporcionada se pudo advertir que el sujeto obligado
atendié la solicitud materia del presente recurso a través de la remision del
UTPAN/214/2022 de seis de octubre de dos mil veintidos, signado por el Ing. Rodolfo
Vera Perea en su calidad de Titular de la Unidad de Transparencia, mediante el cual

informaba lo siguiente:

Atendiends o su solicitud de informacién le comunico que puede ser consultada en el siguiente
hipensinculo:
wyewLhitp/firansparencia. panuco.gob,mx/

8 Criterio de valoracion autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la
Tesis Aislada |.40.A.40 K {10a.) de rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA.
DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA”,
consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 58,
Octubre de 2018, Tomo |1, pdgina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro

2018214, "

s De conformidad con los articulos 6° de la Constitucién Federal y 6 de la Constitucion de Veracruz.
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Ahora bien, este Instituto estima que ¢l motivo de disenso es fundado en razén de lo
siguiente.

En la solicitud de informacidn, la parte ahora promovente requirid conocer las actas de
cabildo de las sesiones celebrados en lo presente administracion municipal durante el
efercicio dos mil veintidds.

Sin mayor abundamiento, lo solicitado por la parte recurrente; tiene la calidad de publica
entérminosdelo dispuesto en los articulos 3, fracciones VI, XVI, XVII; 4, 5 y 9, fraccion
IV, de la Ley local de la materia. Asimismo, tenemos a un particular que solicita
informacion gue constituye obligacicnes de transparenciade conformidad con el arabigo
15 fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Veracruz de lgnacio de la Llave, relativa a las remuneraciones bruta y neta de
todos los servidores publicos de base o de confianza, de todas las percepciones,
incluyendo sueldos, prestaciones, gratificaciones, primas, comisiones, dietas, bonos,
estimulos, ingresos v sistemas de compensacion brutay sus deducciones e importe neto,
sefialando la periodicidad de dicha remuncracion. En las prestaciones estaran
comprendidas, en su case, seguros, prima vacacional, aguinalde, ayuda para despensa o
similares, vacaciones, apoyo a celular, gastos de representacion, apoyo por uso de
vehiculo propio, bonos o gratificaciones extraordinarias y las demas gue, por conceptos
similares, reciban los servidores pidblicos del sujeto obligado.

Asimismo, es informacion que corresponde a la gue el sujeto obligade por obligacion
debe publicar de acuerdo a lo que establece el articulo 16, fraccidn I, inciso h) de la
Ley Local, a decir:

Articulo 16, Ademds de lo sefiolado en el articulo anterior, los siguientes sujetos obligados
deberdn poner a disposicidn del pablice y actualizar la siguiente informacidn:

. En el coso de los municipios:

f) Las actas de sesiones de Cabildo v anexos, los controles de asistencia de los integrontes del
Avuntamienta o fas sesfones de Cabildo v ol sentido de suw votocion sobre (os iniciativas o
acuerdos;

De las constancias de autos se advierte que, la respuesta proporcionada en el
procedimiento de acceso a la informacion el sujeto obligado pretendié dar respuesta a
traves del propio Titular de la Unidad de Transparencia, al advertir que lo requerido era
infarmacion que los sujetos obligados deben difundir, actualizar y poner a disposicidén
del plblico en medios electronicos de manera proactiva, sin que medie solicitud de por
medio; tal y como establece el Criterio 02/2021 de rubro SUPUESTOS EN LOS QUE LA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA PUEDE PROPORCIONAR RESPUESTA POR Si MISMA,
donde e Organo Garante reconocit la validez de que las Unidades de Transparencia
podran realizar una excepcion a la regla para responder por si mismas, y sin la necesigad ",
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de agotar los tramites referidos, las solicitudes de informacién, siempre y cuando se

actualicen exclusivamente alguno de los siguientes tres supuestos:

1. Exista notoria incompetencia del ente pablico;

2. Que la informacién ya se encuentre disponible publicamente en medios de
difusién controlados por la autoridad a la que pertenecen, y/o

3. Cuando lo que se deba entregar corresponda a documentos generados, se
encuentren en poder o bien que se encuentre en el dmbito de competencia de la
propia Unidad de Transparencia, como area administrativa.

Es asi, que en razén de la respuesta proporcionada el ahora recurrente establecio como
agravio el hecha que el vinculo electrénico remitido no era susceptible de seraperturado,
motivo por el cual el Comisionado Ponente determing realizar la inspeccion al mismo

obteniendo lo siguiente:

wwwe bttty transparencio. panuce.gob.mx’
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Ahora bien, no obstante, aun y cuando se advierta que el vinculo taly como lo manifiesta
al recurrente “no abre”, lo cierto es que se advierte gue dicha direccion clectrénica
corresponde a la direccién del portal institucional del ayuntamiento de Panuco tal y
como se advierte de la siguiente captura de pantalla, siendo que la direccion del partal
del ayuntamiento de Panuco es www. http://transparencia.panuco.gob.mx, sin el
simbolo / que lleva la primera direccién y que fue proporcionada por el propio sujeto
obligado al momento de dar respuesta a la solicitud de informacion:
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de la Ley 875 de Transparencia que establece que:

En caso de que la informocidn solicitode po esté disponible of pablico en medios imprasos, toles como
Wbras, compendios, triptieos, arohivos pubrlices, formatas electrdrices, por lnternat o cunlguisr otre medio,
sela harg sabor per ol medie requerido ol interesado lo fuente, el lugar v io farmo en que pueds consulitar,
reproducit w oblener la Infermacian en un plazo ng mayae de cinco dips habilss,

Criterio 5/2016

OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA DEBEN PUBLICARSE DE TAL FORMA QUE SE FACILITE 5U
USO ¥ COMPRENSION, DEBIENDOSE SENALAR LA FUENTE Y LOCALIZACION EXACTA. POR
TANTO, NO BASTA QUE LOS ENTES OBLIGADOS REMITAN A SU PAGINA O UNA DIRECCION
ELECTRONICA. De conformidad con los articulas 8 y 8 de o Ley 843 de Transparencia v Acceso
a la Informacion Pablica parg ef Estodo de Veracruz de Ignacio de lo Llave, lo informacidn
publica o gue se refiere dicho numeral, debe publicarse de tol forma que focilite su uso v
comprension por los personas p permita eseguror su calidod, veracidod, oportunidad v
canfiobilidad, pora lo cual, los sujetos obligados deberdn atender las recomendaciones que al
respecto expida el Institute, Por tanta, lo obligacidn de los sufetos abligados de publicar v
transparentar sy actuar, no debe limitorse o sefialor o los recurrentes gue lo Informacian
peticionodo se encuentra en uno direccidn electronica, sin verificar que efectivamente asi sex,
pues of propdsita principal de fo Ley de o materia, es lo rendicidn de cuentas o lo socieded, la
cual sélo puede darse, praveyende todo o necesario para gue todao persono pueda tener acceso
a la informacidn solicitada; puesto que se ho reconocido que *El desarrofllo deo sitios web
accesiblas estd directomente orociodo con el efercicio daf deracho de accese g la Informacicn,
el cual se veria restringide si lo informacion no se encuentra o disposicidn de lo poblacidn a
traves de medios de fdcll manejo”. De ahf qus, na debe tenerse por cumplida el derecha de

Luego entonces, aun y cuando el particular hubiese advertido ello, |o cierto es que la
direccion remitida arroja como resultade el portal institucional del ayuntamiento, pero
sin precisar la fuente v el lugar exacto en gue se ubicaria lo peticionado, incumpliendo
con ello, el servidor publico, con el deber establecido en el articulo 143, dltimo parrafo,

Asimismo, en el caso de obligaciones de transparencia, es necesario precisar la fuente y
el lugar exacto de su localizacién, en términos del criterio 5/2016, emitido por esta
corporacion, de rubro y texto siguiente:;
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qccesa cuondo lo responsable lo remite o su portal de transparencia o la totalidad de la
informacicn con la gue se cuenta, muche menos cuando ne se cucnte con un buscagar tomotico
que focilite su bisgueda, tal y come lo dispone la ley de lo materia; o cual resuita contrario al
principio de expeditez, ya que por si mismo lo solg revisidn de todo la informacidn hace
nugatorio dicho principio; ounado a que tombién atenta contra la obligacién que tignon los
sujetos obligades de orientar a los peticionarios en su bisqueda v localizacidn, de afii que se
deba schalar la fuente exacta, el lugar v la forma en que se pueds consultar, reproducic u
obtencr lo informacidn peticlonada.

Por ello, en el caso se advierte que el sujeto obligado, a través del Titular de la Unidad de
Transparencia, también incumplié con el deber de dar una respuesta congruente y
exhaustiva exigencia que deben cumplir los servidores publicos en esta materia, a partir
del cumplimiento de los principios de maxima publicidad, sencilles y expeditez, previstos
en los articulos 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 8 de la Ley
875 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Veracruz; lo que
adem3 tiene apoyo en el criterio 02/17 emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, de rubro vy

texto:

Congruencia y exhaustividad. Sus olcances pora garantizar el derecho de acceso a la
informacién. De conformidad con el articula 3 de le Ley Federal de Procedimiento
Adrinistrativo, de aplicacion supletoria a lo Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa
Informacidn Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrative debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad, Paro el efectivo ajercicio del derecho de acceso
a lo infarmacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
farmulade por el particular y la respuesta proporcienada por el sujeto abligado; micniras que
lo exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a coda uno de los
puntos solicitados, Por lo anterior, los sufetos obligados cumplirdn can los principios de
cangruencio v exhaustividad, cuande los respuestas que emitan guarden und relacian ldgica
con lo solicitado v atiendan de manera puntual y expresa, coda uno de (s contenides de

informacion.

Finalmente, aun v cuando parte de lo solicitado por la persona inconforme constituya
informacién que de oficio debe encontrarse publicada en el Portal de Transparencia del
sujeto obligado, asi como en el Sistema de Portales de Obligaciones de Transparencia
{SIPOT) de la Plataforma Nacional de Transparencia, este Instituto estima innecesario
realizar una diligencia de inspeccidn a ambas plataformas para localizar la informacion,
toda vez que el Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, en el Recurso de Inconformidad RIA/100/2018, de doce
de septiembre de dos mil dieciocho, determind que para garantizar el derecho de acceso
del solicitante se debia ordenar al sujeto obligade, con base en lo dispuesto en el Gltimo
parrafo del numeral 143 de la Ley 875 de Transparencia, que éste proporcione la fuente,
el lugar y la forma donde se encuentra lo solicitado, porque la carga de satisfacer el
derecho a la informacién corresponde a los sujetos obligados, siendo deber de este
Instituto velar porque se atiendan las solicitudes en los terminos que dispone la ley de la
materia conforme a los procedimientos que se establecieron para acceder a ella.
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Asl, por las consideraciones vertidas este Crgano Garante actuando en observancia de

los principios de legalidad y certeza, determina que, en el presente asunto, debe
revocarse la respuesta proporcionada por el ente obligado, para que brinde una nueva
respucsta apegada al marco juridico aplicable, procediendo para ello a la bisqueda de
la informacion solicitada.

Luego entonces, son estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos gque
los agravios expuestos por el particular son fundados y suficiente para revocar la
respuesta otorgada.

IV, Efectos de la resolucion

En vista gue este Instituto estimo fundade ¢l agravio hecho valer en contra de la
respuesta otorgada por el sujeto obligado, debe revocarse'® (a respuesta emitida, v, por
tanto, ordenarle gue proceda en los siguientes términos:

Previo tramite ante la Secretaria del Ayuntamiento, esta area proporcione la
fuente y el lugar exacto en donde localizar la informacion requerida, es decir,
las Actas de Cabildo de las sesiones celebradas en la presente
administracion municipal, durante el ejercicio 2022, o en su defecto
remita el respaldo documental, archivos o registros que contengan la
mencionada infarmacion.

Lo gue debera realizar en un plazo que no podra exceder de cinco dias, contados a
partir de que cause estado la presente resolucion, lo anterior en terminos de los articulos
218, fraccion I; 238, fraccion | y 239 de la Ley de Transparencia.

Considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la persona la forma
en que puede combatirse esta resolucion, se le informa lo siguiente:

Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica, podra promaover
ante el Poder Judicial de |a Federacién el medic de defensa que
corresponda.

b. Que, en caso gue este fallo se refiera a alguno de los supuestos del
articulo 160 de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el
numeral 215, fraccién VIl de la Ley Local de Transparencia es
obligacién de este Instituto decirle al sclicitante gue -en ese caso-
podra promover un recurso de inconformidad ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Pulblica v
Proteccion de Datos Personales.

Confundamearco en los articulos 16, 116, fraccion V1 de 12 Constitucion Federal; 67, fraccion IV, Anartada 4 de la -:_nnshLup-ﬁr }u
Varacrug; 41, parrzfo segunde, 80, fraccianes |1 11 8y K60, 155, 218, fraccidn 111, 238 v 240 de la Ley de Trarsparencia,



Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESCLUTIVOS

PRIMERO. Se revoca la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena que
proceda en los términos y plazos establecidos en el apartado de efectos de esta

resolucion.

SEGUNDO. 5S¢ informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en la dltima parte de esta resolucion.

TERCERO. Se indica al sujeto obligado que:

a) En el término de tres dias habiles siguientes al que cumpla esta resolucion,
debera informar a este instituto de dicho cumplimiento;

b} Seprevienealapersonatitular dela Unidad de Transparencia que, encaso
de desacato de esta resolucién, se dara inicio a los procedimientos

contemplados por la ley de [a materia.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente coma

totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno del Instituto

Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, ante la
ds con quien actian y da fe.

Secretaria Auxiliar en funciones deSecretaria de Acuerd

)

o

David Ag

.\l""-\_\_\_ - ‘::_.,;/_ - - A
José Alfredo Corona Lizarraga
Comisionado

% de la Parra Murguia
Secretakja Auxiliar en funciones de
Secretaria de Aicfierdos por Ministerio de Ley
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