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ANTECEDENTES
I Procedimiento de Acceso a la Informacion

Solicitud de acceso a la informacion. El catorce de octubre de dos mil veintidos, el
ahora recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, presentd una
solicitud de informacién ante el Ayuntamiento de Acayucan!, en la que solicité lo
siguiente:

Respetuosamente le solicito tenga a bien proporcionarme la informacién que a continuacién le
detallo, la cual es indispensable para estar en posibilidad de reclamar los derechos legales que a mi
representada conviene Sociedad de Autores y Compositores de México, S. DE G.C. DE I.P. En relacion
con los articulos 200 y 202 de la Ley Federal del Derecho de Autor. Al tenor de que la informacidn
plblica y parte de ella son obligaciones de transparencia en términos de los dispuesto en los articulos
3, fracciones VIl, XVI, XVIlI, 9 ,fraccion IV y 15, fraccion XXV de la ley 875 de transparencia y acceso a

! En adelante se le denominara, indistintamente, sujeto obligado o autoridad responsable.
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la informacién ptiblica para el Estado de Veracruz, ademds, se encuentra dentro de las atribuciones
del Ayuntamiento el poseer la, conforme a los ardbigos 385, fraccion i, VIITy IXy 72, fracciones |, V, IXy
104 de la Ley Orgdnica del Municipio Libre, asi como a los articulos 143, 144, 145, 148, fraccion Vi, 147,
fracciones 1'y 1, 149, fracciones Il y 1, incisos a), b} y g), y 151 del Cédigo Hacendario del estado de
Veracruz, México, a saber:

Unico.- Informe si cuenta con la Autorizacién y/o pago a alguna sociedad de Gestidn Colectiva en
cuanto o los Derechos de Autor segiin lo dispone el Art. 26 bis de la Ley Federal del Derecho de Autor,
Con motivo de su proxima Feria SAN MARTIN OBISPO 2022. En donde se presentoran los grupos e
intérpretes descritos a continuacion en el siguiente flayer:

Todua vez que esta autoridad administrativa estd obligada a vigilar lo administracion publica, a
guardar la constitucion y las leyes que de ella emonen de conformidad a la constitucién federal de
los estados unidos mexicanos en sus articulos 28 pdrrafo x, 87, 120,128 en el mismo orden de ideas en
apego a lo estipulado en los articulos 45 y 49 de la constitucion politica del estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave, México y de mas relativos y aplicables de los mismos ordenamientos, asi como
fos articulos 1,2, 3, 4, 5, 7, 11, 13, fraccidn I, 16, 24, 26, 26 bis, 27, 29, 30 42, 61, 162, 163, 192, 193 195,
200, 201, 202, 203 fraccién Wi, 215,216 bis,231 y demds relativos v aplicables de la ley federal de
derechos de autor, 8% 9° 10° 11, 12, 13, 35, 45, 108, 118, 137, 175, sequndo y tercero transitorio del
reglamento del mismo ordenamiento (sic).

Respuesta. El veintiocho de octubre de dos mil veintidés, la autoridad a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia documentd la respuesta a la solicitud de
informacién.

Procedimiento del Recurso de Revision en Materia de Acceso a la Informacién

Publica

Interposicion del medio de impugnacion. El tres de noviembre de dos mil veintidos,
el ciudadano presentd ante el Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales? un recurso de revision por estar inconforme con la
respuesta que le otorgd la autoridad responsable.

2 En lo subsecuente Instituto, Grganc Garante u érga no Jurisdiccional.



Turno. El mismo tres de noviembre de dos mil veintidés, la Presidencia del Instituto
ordendintegrar el recurso de revisidn respectivo con la clave IVAI-REV/4620/2022/111. Por
cuestion de turno correspondié conocer a la Ponencia a cargo del Comisionado José
Alfredo Corona Lizarraga para el tramite de Ley.

Admision. E| diez de noviembre de dos mil veintidds, fue admitido el recurso de
revision y con ello se otorgd la posibilidad tanto al recurrente como al sujeto obligado
para que en un plazo que no excediera los siete dias manifestaran lo que estimaran
conveniente y, ademas, se les dio la posibilidad para ofrecer pruebasy expresar alegatos;
sin que ninguna de las partes hubiese comparecido durante la sustanciacion del presente
expediente, como de autos consta.

Ampliacion del plazo para resolver. El veintinueve de noviembre de dos mil
veintidds, los integrantes del Pleno acordaron por unanimidad ampliar el plazo para
resolver el recurso de revision que nos ocupa.

Cierre de instruccion. El catorce de diciembre de dos mil veintidds, la Secretaria de
Acuerdos del Instituto procedié a decretar el cierre de instruccidon ordenandose formular
el proyecto de resolucion correspondiente. Procediéndose a resolver en términos de las
siguientes:

CONSIDERACIONES

I. Competencia y Jurisdiccion

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer del recurso de revisidon. Competencia y
jurisdiccién que se sostiene en términos de los articulos 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6
parrafos séptimo, octavo y noveno, 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la
Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccién Il, 89,
90, fraccién XlI, 192, 215 y 216 de Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica
para el Estado de Veracruz3, en razon que el asunto planteado configura su atencidn
conforme al sistema de medios de impugnacién en materia de acceso a la informacion
publica en la Entidad Federativa donde el Instituto ejerce jurisdiccién.

Il. Procedencia y Procedibilidad
Los recursos de revision que en este momento vamos a resolver son procedentes porque

cumplen con las exigencias que aluden los articulos 155, 156, 157 y 159 de la Ley de
Transparencia.

En lo sucesivo Ley de Transparencia, Ley Reglamentaria o Ley de la materia.
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Primero, cumplen con el requisito de forma porque se presentaron por la Plataforma
Nacional de Transparencia; segundo, fueron presentados de manera oportuna dado que
controvirtieron las respuestas dentro del término de quince dias después de haberla
recibido*y tercero, los recursos son idéneos porque la Ley de la Materia permite que las
personas se inconformen de las respuestas u omisiones de los sujetos obligados en
materia de acceso a la informacién por medio de este recurso de revision®, sin que se
prevea un diverso medio ordinario de defensa.

Ahora bien, en atencion a que las cuestiones relacionadas con la improcedencia son
oficiosas y de estudio previo, en este Instituto consideramos no se actualiza alguna que
impida analizar el fondo de este recurso de revision, ni tampoco que se configure algin
supuesto sobreseimiento, mas bien, lo conducente es analizar el conflicto presentado
entre la personay la autoridad responsable, puesto que el recurrente se dolié de un tipo
de inconformidad susceptible de analizarse por esta via.

En consecuencia, al colmarse el supuesto de procedencia, asi como los requisitos de
procedibilidad y no advertirse alguna causa que provoque el sobreseimiento de los
recursos, lo conducente es realizar el estudio de los agravios expuestos.

I1l. Analisis de fondo

Por razon de método y claridad en la exposicion de este caso, en un primer momento se
explicaran los hechos y consideraciones que motivaron que el ciudadano presentara
estos recursos de revision, asi como la inconformidad o inconformidades que expresé
para revertir el actuar de la autoridad. En un segundo momento, procederemos a
examinar (cuestion juridica por resolver) si dichos agravios son suficientes para modificar
o revocar las respuestas del sujeto obligado®. Y, por tiltimo, sélo para el caso que alguno
de sus argumentos sea fundado, este Organo Garante se abocara a modificar o revocar
las respuestas impugnadas, dictara lo que corresponda y fijaremos los correspondientes
efectos del fallo que -en ese supuesto- seran vinculantes para el sujeto obligado.
Solicitud. Para evitar repeticiones innecesarias y economia procesal, se tiene por
reproducida la solicitud de informacién que se sefialdé en el primer parrafo de esta
resolucion.

Respuesta. De autos se desprende que el sujeto obligado otorgd respuesta a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia mediante oficio nimero
OFICI0/195/2022COMERCIO de fecha veinte de octubre de dos mil veintidds, signado

* Al respecto cabe sefialar que la Ley Reglamentaria permite presentar un recurso de revisién en dos momentos: A) A los quince dias
habiles siguientes a la fecha en que una persona recibe una respuesta a su solicitud de informacién y B) A los quince dias habiles
siguientes en que el sujeto obligado tuviera que haber notificado la respuesta.

Ello conforme al primer parrafo del articulo 156 de la Ley invocada.

5 Articulo 153. Las respuestas de los sujetos obligados en materia de acceso a la informacién publica podran impugnarse por medio
del recurso de revisidn.

% Para lo cual, de resultar procedente y necesario se aplicard la suplencia de la queja en favor del recurrente por asi establecerlo el
articulo 153 de la Ley de Transparencia.
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por el C. José Arturo Lépez Rodriguez en su calidad de Director de Comercio del H.
Ayuntamiento, instrumentos que de una simple apreciacion es dable concluir que
son con los que estimé responder a la solicitud de informacion.

Agravios contra la respuesta impugnada. El particular presentd un recurso de revision
sefialando como agravios lo siguiente:

Que por medio del presente ocurso, ocurro ante este instituto garante a promover recurso en contra
de los ilegales e inconsistentes actos del ayuntamiento de Acayucan, Veracruz de Ignacio de la Llave,
México. Derivado de la incompleta respuesta a mi peticidn fecha 14 de Octubre de 2022 bajo el
numero de folio 300540922000199 a fin de que se me proporcionara informacién a interés de mi
representada, tal y como se describe en el ocurso respectivo, es el caso que con fecha 28 de Octubre
de 2022 se le da vista al hoy recurrente en donde se adjuntan el oficio: 195/2022comercio, oficio
signado por el c. José Arturo Lépez Rodriguez director de comercio del H. Ayuntamiento de Acayucan
Veracruz de Ignacio de la Llave, México.

Oficios mediante los cuales el hoy sujeto obligado da una respuesta incongruente a lo solicitado en
el oficio petitorio de fecha 14 de Octubre de 2022 y bajo el niimero de folio: 2022/795 y en su lugar
pretende dar una explicacion fuera de contexto y que por ende es omisa en responder al tinico punto
petitorio descrito en el pliego de referencia, Con motivo de sus fiestas patrias del 10 al 12 de
Noviembre 2022 en su municipio. El cual consiste en solo informar lo siguiente...
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Derivado que de la incompleta respuesta que emite el hoy sujeto obligado es a todas l[uces
incongruente, Oscura, omisa, carente de fundamentacion y motivacion, esquiva y por demds
incompleta relativa al Gnico punto petitorio que consta en autos... (sic).

Documentos en los que consta la contestacién de la autoridad a la solicitud de
informacién. Documentales que se les otorga valor probatorio pleno por haberse ofrecido
y acompafado al momento de presentar su escrito de impugnacion, guardan relacion
con los hechos controvertidos, son necesarias para sustentar su peticiéon porque la
respuesta impugnada, no es notoria, ni le reviste la calidad de hecho publico, no fueron
objetados ni se puso en tela de juicio su eficacia, no son contrarias a derecho, mientras

5
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que los oficios referidos fueron expedidos por servidores piblicos en ejercicio de sus
funciones. Es decir, son idéneas, pertinentes y suficientes para el analisis de este caso’,
de conformidad con lo previsto en los articulos 174, 175, 177, 185, 186 y 187 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica del Estado de Veracruz, al referirse a
documentos plblicos expedidos por servidores pablicos en el ejercicio de sus funciones
y no existir prueba en contrario.

Cuestion juridica por resolver. En atencién a los agravios formulados, lo que en este
momento debemos verificar es si el sujeto obligado proporciond lainformacién solicitada
o no, para verificar si el derecho del ciudadano fue respetado.

Para ello esindispensable que acudamos al expediente que seintegrd y hecho lo anterior,
abordaremos a solucionar el problema.

No esta a discusion la legitimidad de las personas para realizar solicitudes de informacién
a las autoridades publicas, pues es un derecho humano previsto en sede constitucionals,
que permite que los ciudadanos le pidan informacién a las Entidades que perciben y
ejercen recursos publicos, como un método de control sobre el funcionamiento
institucional de los poderes publicos mediante la publicidad y transparencia de los actos
de gobierno.

Este derecho, invariablemente vincula que las autoridades respondan fundada vy
motivadamente a las solicitudes de informacién que cada persona realice, sin que ello
permita, por ejemplo, que los Entes respondan de forma genérica a las peticiones sin
detallar el sello que distingue una de otra o sefialar el folio del requerimiento que se
responde. Pensar lo contrario, permitiria que exista un descontrol sobre las solicitudes
deinformaciény generariaincertidumbre en la sociedad sobre si su solicitud fue atendida
o no.

Ahora bien, de la respuesta proporcionada se pudo advertir que el sujeto obligado
atendié la solicitud materia del presente recurso a través de la remisién del oficio
OFICI0/195/2022COMERCIO de fecha veinte de octubre de dos mil veintidés, signado
por el C. José Arturo Lépez Rodriguez en su calidad de Director de Comercio del H.
Ayuntamiento, mediante el cual informaba lo siguiente:

7 Criterio de valoracidn autorizado por el articulo 185 de la Ley de Transparencia, fortalecido por la Tesis Aislada 1.40.A.40 K {10a.) de
rubro “SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA. DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA
EXPERIENCIA”, consultable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 59, Octubre de 2018,
Tomo I1, pagina 2496, aprobada por los Tribunales Colegiados de Circuito, registro 2018214,

? De conformidad con fos articulos 6° de la Constitucién Federal y 6° de la Constitucién de Veracruz,
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ACAYUCAMN _ A
OFICIO/195/202COMERCIO
ACAYUCAN VER. A 20 DE OCT.2022

LIC. JOSE DAVID MARTINEZ REYES
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DEL H. AYUNTAMIENTO DE ACAYUCAN VER.

POR MEDIO DEL PRESENTE, LE INFORMO LO SIGUIENTE EN RELACION DE LA
PETICION DE SU OFICI0. UDTS00/308/2022.

RESPECTO DE SU PROXIMA FERIA ANUAL POR EL USO ¥ EJECUCION DE MUSICA SIN LA
LICENCIA SIN AUTORIZACION DE LA LEY DE CONFORMIDAD A LA LEY FEDERAL DEL
DERECHO DE AUTOR.

ESTA DIRECCION DE COMERCIO NO CUENTA CON DICHA INFORMACION HASTA EL
MOMENTO. ADEMAS LO ANTES SOUCITADO NO ESPECIFICA CLARAMENTE SU PETICION.

SIN MAS POR EL MOMENTO ME E5 GRATO ENVIAR UN CORDIAL SALUDO QUEDANDO A
SUS ORDENES,

|, Ayuriarmnento Constitucion:!
\Eavuican, veracrut, 2022 - 2075
-

Ahora bien, este Instituto estima que el motivo de disenso es infundado en razon de lo
siguiente.

En la solicitud de informacion, la parte ahora promovente requirié conocer si el sujeto
obligado contaba con la autorizacién y/o pago a alguna sociedad de Gestion Colectiva en
cuanto a los derechos de autor segln lo dispone el Art. 26 bis de la Ley Federal del
Derecho de Autor, con motivo de su proxima feria San Martin Obispo 2022.

Lo solicitado por la parte recurrente tiene la calidad de publica vinculada a obligaciones
de transparencia, en términos de los numerales 3, fracciones VII, XVl y XVIll; 4,5, 7, 9,
fraccion IV, 15, fracciones XXVII, XLI11, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Veracruz, que sefialan que toda la informacién en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos
pUblicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad del Estado o de los municipios, es publica
ya sea porque la informacién fue generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados, por lo que debe ser accesible a cualquier persona, en
los términos y condiciones que la Ley sefiala, asi como de consultar documentos y a
obtener copia o reproducciones graficas o electrdnicas, simples o certificadas. No sera
necesario acreditar interés legitimo para solicitar y acceder a la informacién publica.

C’\V
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Ahora bien, en cuanto a la solicitud ciudadana se desprende que el sujeto obligado
cumplid con su obligacién impuesta por la normativa interna prevista por los articulos 4,
143y 145 de la Ley de la Materia, consistente en entregar la informacién plblica requerida
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.

Es asi que, se tiene que al dar respuesta el sujeto obligado inform¢ a través del oficio
OFICIO/195/2022COMERCIO de fecha veinte de octubre de dos mil veintidés, signado
por el C. José Arturo Lopez Rodriguez en su calidad de Director de Comercio del H.
Ayuntamiento, quien de manera clara, puntual informé que, esta Direccién no cuenta
con dicha informacion hasta el momento.

Luego entonces, sefialado lo anterior, es de precisar que el derecho de acceso a la
informacién publica, es un derecho fundado en una de las caracteristicas principales de
la administracién, es decir documentos que se encuentren en sus archivos o que estén
obligados a documentar de acuerdo con sus facultades o funciones, situacién que en el
caso concreto no aplica para el sujeto obligado al cual se le requirid la informacion.

Tal y como los sostuvo el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver
la Controversia Constitucional 61/2005, que sirvié de antecedente para la aprobacidn de
la Jurisprudencia P/5.54/2008, de rubro “ACCESO A LA INFORMACION SU NATURALEZA
COMO GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL?”

Por otro lado, y una vez establecida la competencia con la que cuenta el Director de
Comercio para contar, en su caso, con la informacion peticionada, resulta importante
dilucidar que la informacién peticionada en el presente asunto corresponde a aquella
que ya se hubiera generado, o bien al momento de la formulacién de la presente solicitud
{catorce de octubre de dos mil veintidds), sin embargo, de la respuesta otorgada se pudo
advertir que lo peticionado atn no se encuentra generado, puesto que sélo se vislumbra
de la misma un flayer que tiene por inicio la feria San Martin obispo dos mil veintidds, en
fecha diez de noviembre de dos mil veintidos, lo cual se trata de informacién relacionada
con un acto futuro e incierto de celebrarse, es decir que no hay certeza sobre su

realizacidn, sirviendo como criterio orientador, el emitido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de rubro y texto siguiente:

ACYOS FUTUROS, PROBABLES E INCIERTOS, SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. Cuando el acto
reclamado en el juicio de garantias, se hace consistir en el auto que apercibe a una de las partes
litigantes, mediante cuolquiera de las medidas de apremio, en el caso de incumplir con el
requerimiento de la autoridad, es indudable que constituye un acto futuro, probable e incierto,
cuenta habida que de una correcta interpretacién de la tesis refacionoda en tercer lugar con fa
jurisprudencia nimero 74, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, Sequnda
Parte, Salasy Tesis Comunes, visible en la Pdging 123, que dice: "ACTOS FUTUROS", se desprende que
el juicio de amparo es procedente, Gnicamente cuando el acto reclamado sea inminente, es decir,
que exista certeza sobre su realizacion, por asi demostrarlo los actos previos de la autoridad, de
suerte tal, que no exista duda de que necesariamente se ha de dictar, hipotesis que no se actualiza,
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cuando el actuar de la responsable, se encuentra condicionado por la conducta previa de los
particulares o partes en litigio, como sucede con la probable utilizacién de las medidas de apremio,
pues bastaria cumplir con lo ordenado por la autoridad para que aquéllas no se hicieran efectivas y,
por consiguiente, su actualizacion constituye un acto futuro e incierto, y por ello, procede sobreseer
en el juicio de amparo.

Asi las cosas, en todo caso, resulta aplicable el criterio 1/2010 emitido por el Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro “SOLICITUD DE
ACCESO A LA INFORMACION. SU OTORGAMIENTO ES RESPECTO DE AQUELLA QUE
EXISTA Y SE HUBIESE GENERADO AL MOMENTO DE LA PETICION”, esto es, otorgar
aquella informacién que sea existente y se encuentre en posesion del érgano de Estado,
al momento de la solicitud, sin que se encuentre constrefiido a otorgar la que se genere
en fecha futura, por lo que al momento de le presentacion de la solicitud de acceso no se
advierten elementos de que lo peticionado ya se encontraba generado.

Es asi que, conforme a las reglas de la ldgica, ningiin sujeto obligado tiene el deber de
entregar documentos que no obren en sus archivos, ya sea por no existir disposicion
juridica que les exija generarlos, administrarlos o poseerlos, o bien que, existiendo tales
atribuciones, aquellos no hayan sido formulados o no se conserven en alglin método de
almacenamiento.

Bajo ese esquema y después de examinar la respuesta otorgada que es materia del
presente asunto, se determina que en el caso concreto no se transgredié en perjuicio del
recurrente en su derecho de acceso a la informacidn, prescrito en el Apartado A, del
articulo 6 de la Constitucién Federal, pues aun cuando no le fue proporcionada la
informacion requerida, ello sucedid asi, porque después de haber realizado la bisqueda
de la misma, no se localizé documento alguno donde conste su existencia.

Por lo que si bien, el sujeto obligado no dio respuesta en el sentido esperado por el
solicitante, ello atiende a que lo solicitado es informacion con la que el sujeto
obligado no cuenta en sus archivos, al no haber realizado el evento, por lo que no le
asiste razén para exigir al sujeto obligado que le proporcione una respuesta completa a
su peticidn en los términos solicitados.

Ademds, con base en el principio general del derecho que sostiene “el alegato de una
parte de ninguna manera es derecho”, automaticamente opera en favor del sujeto
obligado el principio de buena fe que, conforme a la teoria de los actos administrativos
realizados existe en favor de toda autoridad, maxima que se rige en esta materia, al haber
otorgado con el fin de dar respuesta pronta a la solicitud, ya que son actos emitidos
dentro del ambito de la lealtad y honradez, que conlleva a sustentar dicho principio, lo
que se robustece con el criterio 2/2014 emitido por este Organo Colegiado de rubro y
texto:
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BUENA FE. PROCEDEENLOSACTOS DELOS SUJETOS OBLIGADOS CUANDO NO EXISTA PRUEBA
EN CONTRARIO’. Considerando que tanto las respuestas proporcionadas por los sujetos obligados

dentro del Procedimiento de Acceso a la Informacion Pablica prevista en el Capitulo Primero del
Titulo Tercero de la Ley Reglamentaria 848, como las contestaciones derivadas de la interposicion de
recursos de revisién, son actos emitidos dentro del ambito de la lealtad y honradez, que conllevan a
sustentar el principio juridico de la buena fe, resulta procedente atender a la presuncion de
veracidad, salvo que la parte recurrente aporte elementos que acrediten lo contrario.

Asimismo, se debe sefialar que, si bien es cierto, que todo ciudadano tiene la facultad de
acudir ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacion sobre asuntos
de su interés, los sujetos obligados necesariamente estan en obligacion de contestar y
hacer entrega de la informacion que, revista el caracter, de manera fundada dentro del
plazo determinado. Ello no implica, desde luego que la respuesta deba ser favorable a las
pretensiones del solicitante, pues de lo que se trata de garantizar es que el ciudadano
obtenga la informacién solicitada, tal y como acontecid en el presente asunto.

Razén de lo anterior este 6rgano garante, estima que por cuanto hace a la solicitud de
folio 300540922000199, el sujeto obligado cumplié con garantizar el derecho de acceso
del particular al haber realizado la busqueda ante las diversas areas con atribuciones, asi
como informar la imposibilidad de dar respuesta a lo solicitado.

Es asi que, auny cuando el solicitante haya manifestado que no se encontraba satisfecho,
al respecto, a consideracién de este Organo Garante se estima que es infundado y, por
tanto, insuficiente para modificar o revocar la respuesta impugnada.

Esto es asi, porque a pesar que el recurrente hizo valer un motivo de disenso en el sentido
que la respuesta no satisface su derecho por no haber sido atendida por el sujeto
obligado, en modo alguno, desvirtia el apoyo de la respuesta impugnada y esta clase de
quejas, no vinculan al Instituto en atenderlo de conformidad a sus intereses. De ahi que
radique lo infundado de su agravio.

Esto es asi, porque la falta de satisfaccion del particular, no es una causa de procedencia
del recurso de revisién y por tanto, menos para la obtencién de un fallo favorable, pues
se itera, aun y cuando la materia de transparencia y acceso a la informacion vela por el
mayor beneficio al solicitante, esta rama del derecho publico no deja de descansar en
elementos objetivos que originan su existencia y que el respeto de estos, son
elementales para mantener el orden piiblico, mismos que no estan a satisfaccion de

los gobernados.

De modo que, si la autoridad responsable de manera expresa hizo valer una respuesta
sostenida en el articulo 143 de la Ley de Transparencia en el que informo de manera

9 Consultable:
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puntual lo solicitado al particular, contrario al agravio vertido, incluso justifico
legalmente y mediante un procedimiento correcto los motivos de los que se desprenden
las razones por las cuales no podia hacer entrega de los nimeros de empleado
solicitados, razon de ello no se es dable hacer entrega de la documentacién solicitada en
algunos puntos, no obstante emitié pronunciamiento puntual de todos ellos, y
adicionalmente adjunté diversa documentacidn publica que sostiene su dicho™, resulta
incuestionable que la causa de pedir si fue atendida en términos de la Ley de la
materia.

Asimismo, se debe sefialar que, si bien es cierto, que todo ciudadano tiene la facultad de
acudir ante los sujetos obligados, a fin de que estos entreguen informacion sobre asuntos
de su interés, los sujetos obligados necesariamente estan en obligacion de contestar y
hacer entrega de la informacidn que, revista el caracter, de manera fundada dentro del
plazo determinado. Ello no implica, desde luego que la respuesta deba ser favorable a las
pretensiones del solicitante, pues de lo que se trata de garantizar es que el ciudadano
obtenga la informacidn solicitada, tal y como acontecid en el presente asunto.

Siendo estas las razones por las cuales en este Instituto consideramos que los agravios
expuestos por el particular son infundados e insuficientes para modificar o revocar la
respuesta inicialmente otorgada.

IV. Efectos de la resolucion

En vista que este Instituto estimé infundado el agravio expresado, debe* confirmarse la
respuesta inicialmente otorgada por la autoridad responsable.

Finalmente, considerando que es deber legal este Organo Garante informarle a la persona
la forma en que puede combatirse esta resolucidn, se le informa lo siguiente:

a. Que de conformidad con el articulo 158 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica, podrd promover ante el Poder Judicial de la
Federacion el medio de defensa que corresponda.

b. Que, en caso que este fallo se refiera a alguno de los supuestos del articulo 160
de la Ley General en cita, atento a lo sefialado por el numeral 215, fraccion VIl
de la Ley Local de Transparencia es obligacion de este Instituto decirle al
solicitante que -en ese caso- podra promover un recurso de inconformidad
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblicay
Proteccion de Datos Personales.

' Respuesta, ademas, ratificada en el tramite del medio de impugnacién.

!* Con fundamento en los articulos 16, 116, fraccidn VIII de la Constitucién Federal; 67, fraccién IV, Apartado 4 de la
Constitucion de Veracruz; 41, parrafo segundo, 80, fracciones |, I, Ill, XVII y XXIV, 155, 216, fraccién 11, 238 y 240 de la Ley
de Transparencia.
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46. Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto resuelve al tenor de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se confirma la respuesta del sujeto obligado por los motivos y fundamentos
expuestos en este fallo.

SEGUNDO. Se informa al recurrente que en caso de inconformidad puede proceder en
los términos indicados en la Gltima parte de esta resolucion.

Notifiquese conforme a Derecho y, en su oportunidad, archivese el presente como
totalmente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMID los integrantes del Pleno del Instituto
Veracruzano de Acceso a la Ipformacion y Prgteccion de Datos Personales, ante la
Secretaria de Acuerdos con gliien actlian y da fe.

Patricia Ro

OFRHSHER ﬂig

do-Coronati

David Agustin Jiménez :
Comisionado

N Comisionado

A a Peralta Sanchez
Secretaria de Acuerdos
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