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EXPEDIENTE: [VAI-REV/4726/2022/l

SUJETO OBLIGADO: Poder Legislativo del Estado
de Veracruz.

COMISIONADO PONENTE: David Agustin Jiménez

Rojas

SECRETARIO DE ESTUDIO ¥ CUENTA: Guillermo
Marcelo Martinez Garcia.

Xalapa-Enriquez, Veracruz a diecinueve de diciembre de dos mil veintidos.

RESOLUCION que sobresee el recurso de revision interpuesto en contra del sujeto
obligado Poder Legislativo del Estado de Veracruz, con motivo de la solicitud de
informacién presentada via Plataforma Nacional de Transparencia registrada con el
niimero de folio 300540522000222, al actualizarse la causal contenida en el articulo 223,
fraccién IV, en relacion con el diverso 222, fraccién 1l de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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ANTECEDENTES

1. Solicitud de acceso a la informacién publica. El veintisiete de octubre de dos mil
veintidds, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte ahora recurrente
presenté una solicitud de informacién al Poder Legislativo del Estado de Veracruz, en la

que requirio lo siguiente:

Requiero soporte documental { titulos, cédulas) de los curriculum vitze desde el nivel que establacen
las Ohligaciones que se encugntran sefialadas en el articulo 70 de la Ley General de Transparencia y
Acresn ala Informacian Plblicay 15 fraccidn XVl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacian
Pliblica para el Estado deVeracruz y por tratarse de informacion publica ésta deberd seren documento
alectrénico como 1o establecen los Lineamientos Respectivos para su publicacion, informacién qus
debera reunir los requisitos establecidos en los articulos 7y 8 del REGLAMENTO DE LOS SERVICICS
ADMIMNISTRATIVOS DEL CONGRESD DEL ESTADD OEVERACRUZ DE IGNACIC DE LA LLAVE, 2n casn de gue
alguno de los servidores pablices no reunan los requisitos previstas en la norma; requisro la dispenza
de ley que en su momento otorgd el pleno para poder poupar dicha puesto, la cual deberd ser plblica
y sefialada en el apartado correspandiente de justificacion, misma que requiero en archivo electronica.
e no ser 2si o de no contar con las tituloso cedulas profecionales, cual fueo la determinacion gue tamd

el organc interno de control para justificar lz violacidn & la norma.
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2. Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado documento respuesta a la solicitud
de informacion el catorce de naviembre de dos mil veintidos, via Plataforma Nacional de
Transparencia, mediante el cual, informo al recurrente que por acuerdo LXVI-CEV/CT-22-
11/11f2022, emitido porel Comité de Transparencia, se autarizo la ampliacion del plazo

para atender la solicitud.

3. Interposicion del recurso de revisién. La parte recurrente en fecha catorce de
noviembre del ano dos mil veintidds presento incialmente su recurso de revision a través
de correo electrénico institucional contacto@verivai.org.mx, por lo que el dieciséis de
noviembre del afio en curse, la Secretaria de Acuerdos de este instituto, y atendiendo al
Acuerdo ODG{SEf04/06/01/2022, procedid a registrarlo mediante Plataforma Nacional
de Transparencia a dichio recurso de revision en contra de |a respuesta otorgada a su

solicitud de informacidn.

4, Turno del recurso de revision. E| dieciséis de noviembre de dos mil veintidos, la
presidencia de este Instituto tuvo por presentado el recurso v ordeno remitirlo a la
Fonencia ll.

5. Admision del recurso de revisién. El veinticutro de noviembre del afio dos mil
veintidds, se admitié el recurso de revisidn y se dejaron las constancias que integran el
expediente a disposicién de las partes para gue, en un plazo maximo de siete dias,
manifestaran lo que a su derecho conviniera.

6. Comparecencia del recurrente. El cinco de diciembre de dos mil veintidos, se
recibieron diversas documentales remitidas a traves del correo oficial de este instituto
contacto@verivai.org.mx, las cuales agregaron sin mayor proveer al expediente por
acuerdo de seis de diciembre, en las que se tuvo presentado al recurrente desahogando
la vista dada en el acuerdo de admisién, sin necesidad de requerir al sujeto obligado.

7. Comparecencia del sujete obligado. El ocho de diciembre de dos mil veintidds, se
recibieron diversas documentales remitidas mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, las cuales agregaron sin mayor proveer al expediente por acuerdo de
nueve de diciembre, en las que se tuvo presentado al suejeto obligado desahogando la
vista dada en el acuerdo de admisién, sin necesidad de requerir al recurrente.

8. Cierre de instruccion. El catorce de diciembre de dos mil veintidés, se declaré cerrada
la instruccion del expediente de mérito, ordenandose formular el proyecto de resolucién.

Seguido el procedimiento en todas sus fases, se presentd el proyecto de resolucion
confarme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del recurso
derevision, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, parrafos segundo v cuarto,
apartado A, fraccién |V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 6
parrafos octavo v noveno, y 67, parrafo tercero, fraccién IV, apartado 4, de la Constitucién
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Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 77, 80, fraccion 11, 89, 90, fraccion
XIl, 192, 215 y 216 de Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el
Estado de Veracruz.

SEGUNDO. Sobreseimiento. Este instituto considera que el presente recurso de
revision debe sobreseerse ya que, una vez admitido el media de impugnacién, se advirtio
una causal de sobreseimiento de conformidad con lo previsto en los articulos 222,
fraccion IV y 223, fraccién IV, de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, atento a las siguientes
consideraciones. Los articulos 80, fraccion 11, 82, fraccion 111, 92, fraceion X1, 153, 154, 155,
1586, 192, fraccién IIl, inciso ¢}, 216, fraccién Il y 222 de la Ley de Transparencia, facultan
al Pleno del Instituto para desechar de plano el recurso de revisién intentado cuando se
configure alguno de los supuestos previstos en el articulo 160 o se acredite cualquiera de
las causales de notoria improcedencia sefialadas en el diverso 222 del ordenamiento en

cita.

Ahora bien, las causas de improcedencia y las de sobreseimiento, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en cualquier
instancia en que se encuentre el proceso por ser de orden pdblico y de examen
preferente?, debido a que la configuracién de alguna de ellas constituye un obstaculo
para realizar pronunciamiento sobre el fondo del asunto para dirimir la controversia®.

Asi lo han considerado tanto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion como los
Tribunales Colegiados de Circuito con el establecimiento de la Jurisprudencia VIL20.C.
J/23%, al destacar que el derecho fundamental a una tutela judicial efectiva no implica
desconocer los presupuestos formales y materiales de admisibilidad y procedencia de los
juicios y recursos, ya que para la correcta y funcional administracién de justicia y la
efectiva proteccion de los derechos de las personas, el Estado puede y debe establecer
presupuestos y criterios de admisibilidad de los medios de defensa.

Este Instituto considera que, con independencia de que se actualice alguna otra
causal improcedencia, se debe desechar de plano el recurso de revisién intentado por
haberse presentado el recurso fuera del plazo legal. Dicho supuesto se encuentra
normado por la fraccion |l del articulo 222, en concordancia con el numeral 155 de la Ley

Reglamentaria, mismo que para mayor referencia, se cita:
“prticulo 222. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

[...)

Il. Sea presentado fuera del plazo establecido en el articulo 156

<1 LTo .11 &, consultabla en la Movena Exoca el semaranioJucicial de lp Fenaragion y su Gacets, Tome

de rubro IMPROCEDENCIA ¥ SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARGD, LAS CALUSALES RELATIVAS DEBEN
WTE OE QUIEN SE& LA PARTE RECURRENTE ¥ DE QUE PROCEDA LA

L girve ¢ apoyio comi critatio orientadorla Te
Wikl Mayo or 2010, pagine 1947, registro 164587,
ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, INDEFENDIENTEME

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE

L gime de 2poyo comie criverin orentador la Tesis consullable 20 la Séptima Eooca del Senanarnie sudical de s Faderzcidn, Velumean: 196-204, Saxta
Pzrz, pagina 81, & rukro DEMANDA DE AMPARD, ADMISION DE LA. NO (IB5TA PARA DECRETAR EL SOBRESEIMIENTD EN EL JUICID.

3 cpnsuitable en la Novena Epoca del Semanario Juaicial de la Federacion y sUGaceta, julio de 2006, Torma XXV, pagina
421, registro 174737, de rubro: DESECHAMIENTO O SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. MO IMPLICA

DENEGACION DE JUSTICIA NI GENERA INSEGURIDAD JURIDICA.
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Los presupuestos procedentes con los que cuenta todo gobernado para poder
impugnar la respuesta otorgada a la solicitud de informacidn o en su caso, la falta de
contestacion, se encuentran contemplado en el articulo 155 de la Ley de Transparencia;
dispositivo que a la letra sefiala:

Articulo 165, Bl recursn de revision procedera en contra des
I.Lanegativa de sceesn a la informadién,

I, | a declaracién de inexistencia de informacion;

. La clasilicacian de infermacian como reservada o confidencial;
V. La declzraciaon de incompelencia por el sujeto obligado;

Y, La notificacion, entrega o puesta a dispesicidn de informacion 2n una modalidad o formate
distinto al solicitado;

Wi, La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible o no
accesible para el selicitante;

Wil Los coslos o liempos de entrega de la infarmacion

VI, La falta de tramite & una solicitud;

I%. La negativa 3 permitir una consulta directa

¥, Lainfermacian que se entregd sea incompleta o ne corespanda con la solicitud;
Rl Las razones gue mativan ung prorrogs;

Xl La falca de respuestz 2 una sclicitud de acceso a la infarmacian dentra de los plazos
sstabiaridos en 25ta Ley;

X1 La falta, deficiencia o insuficienciz de la fundamentacion o metivacién en la respusstag v
XV, La orientacion & un tramite en especifico.
Larespussta que den lossujstos ebligados derivada de la resolucién de un recursn de revision

que proceda por las causas sefialadas en las fracciones IV, VLWL YL By KL es susceptibile
de serimpugnads de nueva cusnta mediante el recurso de revisién ante @] Inslilutas,

En efecto, de conformidad con el articulado de mérito, el recurse de revision es
improcedente cuando se actualiza alguna de las hipotesis expresamente previstas, entre
las cuales estd la presentacién del recurso fuera del plazo legalmente sefalado.
Supuesto que en este caso se actualiza.

Bajo ese contexto, de acuerdo con los documentos que obran en el expediente, se
toman en cuenta los antecedentes del presente asunto, a saber:

1.

El veintisiete de octubre de dos mil veintidés, se tuvo por presentada una
solicitud de acceso a la informacion formulada por el hoy recurrente ante el
sujeto obligado Poder Legislativo del Estade de Veracruz.

El catorce de noviembre de dos mil veintidés, el sujeto obligado dio respuesta
a la solicitud planteada, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
mediante el cual informo al recurrente que por acuerdo LXVI-CEV/CT-22-
11/11{2022, emitido por su Comité de Transparencia, el cual auterize la
ampliacion del plazo para atender la solicitud.
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3. El dieciséis de noviembre del dos mil veintidéds, ¢l sclicitante presento un
recurso revision con el que busco controvertir la respuesta otorgada por el
sujeto obligado.

4. Para sustentar su queja, el ahora recurrente de manera expresa indicé lo

siguiente:

“rarlos fernandez Gomez, en pleno uso de mi derecho me inconformo con fundamento en el articulo
155 fraccion X de la Ley de transparencia y acceso a la Informacion publica para el estodo de Verocruz,
yo que de la respuesta que me obsequid el Poder Legislative, of realizaruna salic/tud 30054052200222

en el cual solicite lo siguiente.

“Requicro soporte documental | titulos, cédulas) de las curriculum vitoe dosde el nivel gue establecen
las Obligaciones gue se encuentran sefaladas en el articulo 70 de la Ley General de Transparencia v
Arcosa o fa Infarmacin Poblica y 15 fraccidn XVl de la Ley de Tronsparencia y Acceso ala Informacidn
Piblico para el Estada de Veraeruz y por tratarse de informacion pablico ésta deberd scren documenta
clectrdnico como lo establecen los Lineamicntos Respectives pora su publicacion, informacion que
deberd reunir los requisitos establecidos en los articules 7 y 8 del REGLAMENTO DE LOS SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS DEL CONGRESO DEL ESTADQ DEVERACRUZ DE IGNACIO DE LA LLAVE, en casa de gue
alguno de los servidores pablicos no reunon los requisitos previstos en e horma; requiero lo dispenza
de ley que en su momenta otorgd el pleno para poder ocupar dicha puesto, la cual deberd ser publica
vsefialoda en el opartada correspondiente de just! ficacidn, misma que requiero en archivo electranico.
De no serasf o de no contar con los titulose cedulas profecionales, cual fue la determinacion gue tomd

el organa interne de control para justificar lo vielacién o la norma. ”

Todg vez que dio de hay recibi una notificacién sin firmo y lo notifico la oficing de o unidad de
tronsporencia del poder legistativo sin saber que funcionario me notifica donde se interpreta gue la
unidad de trensparencia no gestiono mi solicitud y me pide una prorrega paro poder cntregarme la
infarmacion, violentando mi derecho humaneo establecido en [ constitucidn politica de fos estados
wnidos mexicanas, no es justa que como ciudodanc tenga que esperar ofro tiempa mas para gue me

pueda dar lo informacian,

Quiers pensar que al solicitar otro tiempo, las outoridodes encorgadas de confirmarla, (parque se lee,
que el Comité de Transparencia fue quien ocepta lo prorroga o fa dilacion de no antregarme en tempa
mi salicitud) estan también vulnerando la consti tucidn v lo falta de ética de la oficing gestorg do
transparencio, pora hocer mas dilatoria mi espera, cugnda lo informacidn gue solicite no es
volumingsa, me inconforma por esta notificacion que me hicleron, y soficito un correctivo disiplingrio
sancionador o guienes resulten responsables. la no tificacién que recibiel dia de hoy, lo podran ustedes

valorar en fo plotaforma,

Asi misemo, requeri me notificaran par correg electronico la respuesta, va que me es mas facil estar el
pendients de mis solicitudes, i sin termor o eq uivacarme la encargada de dar tromite o (a3 soffcitudes
no la tramitan y o leen bien ¥ hacen lo que quicren con [as solicitiudes, por lo gue pide nuevamente

tormar coftas on el asunta ¥ 0o ocUrran estas cosas,

se aprecia en la netificacion que argumentan el 134 fraccidn Vi de lo ley de transparencia de veracruz,
poro tramitar mi solicitud, pere leo la fraccién Il del mismo articulo v recibieran mi solicitud y no la
tramitaron, pido tomen cartas en el asunto o digonme a donde debo dirigirme parg hocer valer mi
derecha, o es el INA! quien ve estos cosas para interponer mi incan formidad. grocias.”.

De |a anterior transcripcion, se observa que la parte recurrente senald dentro de su

agravio que el sujeto obligado solicito una prorroga ante el comité de transparencia la
cual vulnera su acceso a la informacién, sin embargo es importante mencionar gue a la
fecha de la interposicién del recurso de revisién por parte del ciudadano, aun no vencia
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el plazo con el cual el sujeto obligado atraves de Acuerdo LXVI-CEV/CT-22-11{11/2022,
emitido por su Comité de Transparencia, amplio el plazo de diez dias habiles para dar
contestacion a la solicitud de acceso presentada por el ahara recurrente.

No pasa desapercibido para este érgano garante que, el dieciséis de noviembre;
fecha en que fue presentado el recurso de revision en estudio, el sujeto obligado
mediante escrito de fecha ocho de diciembre de dos mil veintidos y anexos, signado por
el Titular de la Unidad de Transparacia del H. Congreso del Estado de Veracruz, realizo
diversas manifestaciones con respecto a la solicitud, a través de las cuales, informé que
de las disposiciones que adolece el ahara recurrente, en la cual, se hace el retraso para
otargar la informacidn, el Comité de Transparencia por ser la maxima autoridad en
Transparencia y Proteccion de Datos Personales, confirmo la ampliacién del plazo que
solicito el area administrativa para dar cabal cumplimiento a la solicitud, de conformidad
con los articulos 147 en correlacion con el 145 de la ley de la materia.

Para ejemplificar mejor lo mencionada en el parrafo anterior, se cbserva en la
siguiente tabla las fechas antes aludidas, donde se toma en consideracion la suspension
de plazos y términos para la atencion de solicitudes de informacion, emitida por el
Instituto:

i Dl 1 1le 30 sijeta
deinformacisn. abligade
CECE s e
31
Dia 2 e 20
sujeto ohlipade
R
CUUWERNES ] SABADD 1D
4 e
1 2 Dia 3 e 10 gujeto Dl A dle 10 sujeta
suspenslén Suspensitn abligada abligade
3
7 B 9 10 11
D 5 de 20 Da 6 de 20 sujeta Din 7 de 20 sujeto Dia 8 de 20 sujeto Dia 9 do 20 sujeta
sujeto ohiigado obligadn ohligada oblipada abligade
16
Dia 12 de 20 sujetg
14 15 ahilgaty 7 18 :
Qi 10 el 20 Diip 11 el 20 sujetn : Dia 13 de 20 sujeta iz 14 de 20 sujeto =
sujeto ehligado oblizade Interposicite del ablipada ohlipado
Rrcursn De
Bevizidn
1
21 22 23 24 5 :
Shispaniin Dia 15 de 20 pijete 17 16 de 20 sujeto Dia 17 de i0sujets | DinlBdeZ0sujets |
obligade ohligade chligado nblipada
: 23
28 o Bla30de 20 ijeln
Din 19 e 20 pbligadp 30
sujeto obligade | s |
Vendimiento delolazo
| paradaraontestar b |

Con base en lo anterior, el Pleno de este Organo Jurisdiccional Especializado no
necesita mayor estudio para llegar a la conviccidn de que, el plazo de quince dias para
presentar el recurso de revision transcurrié del cinco de diciembre de la presente
anualidad al nueve de enero de dos mil veintitrés, esto con fundamento en el articulo
156 de la ley 875 de Transparencia que, preve que el recurso de revision debe ser
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interpuesto dentro de los quince dias habiles siguientes a |a fecha de a notificacion de la
respuesta o del vencimiento del plazo para su notificacién, teniéndose como fecha
maxima para su presentacion el dia nueve de enero de dos mil veintitrés, lo cual, en el
caso no acontecié puesto que, se presentd el dieciséis de noviembre de dos mil
veintidés, situacién que se encuentra fuera del plazo legal establecido para que el mismo

proceda.

Con base en lo anterior, el Pleno de este Organo Especializado no necesita mayor
estudio para llegar a la conviccién de que el asunto que nos ocupa debe de ser
sobreseido. Como se advierte, en este asunto se configura un motivo manifiesto e
indudable de improcedencia por que el recurso de revision fue presentado doce dias
antes de haber vencido la ampliacién del plazo requerido por parte del sujeto abligado y
el cual fue aprobado por el Comité de Transparencia, para la contestacion de la solicitud
deinformacién, establecido en el articulo 147 en correlacién con los articulos 145, 155 de
la Ley Reglamentaria. Para estimar lo anterior, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Macién ha establecido mediante Jurisprudencia P./J, 128/2001" los alcances de

estos conceptos, en la siguiente forma:

“En este contexto, por "manifiesto” debe entenderse lo que se advierte en
forma patente y absolutamente clara de la lectura de la demanda, de los escritos
aclaratorios o de ampliacién, en su caso, y de los documentos que se anexen a tales
promaciones; mientras que lo "indudable" resulta de que se tenga la certeza y plena
conviccién de que la causa de improcedencia de gque se trate efectivamente se
actualiza en el caso concreto, de tal modo que aun cuando se admitiera la demanda
y se sustanciara el procedimiento, no seria factible obteneruna conviccion diversa.”

De ahi que, este Organo Colegiado advierta que resulta notorio y manifiesto que el
recurrente presentd su recurso de revision con anterioridad al plazo con el que contaba

para su interposicion.

Con lo anterior, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 222,
fraccion 11, de la ley antes citada, establece que el recurso de revision se desechara por
improcedente cuando sea extemporaneo por haberse presentado fuera del plazo
astablecido en el articulo 156 de dicha ley, que en la parte relativa senala gue el lapso de
quince dias habiles siguientes para interponerlo es a partir de “la fecho de {o notificacion

de o respuesta”, lo gue en el caso no se actualizo.

En otras palabras, incumplié con un requisito de procedibilidad previsto en laLey
de Transparencia para interponer el recurso de revision, lo cual amerita ser sobreseido
por resultar notoriamente improcedente al actualizarse la causa de improcedencia
prevista por el articulo 222, fraccién li de la Ley Reglamentaria.

TERCERO. Efectos del fallo. En consecuencia, lo procedente es sobreseer el
presente recurso de revision, con apoyo en el articulo 223, fraccién IV en relacion con el

4 Consutable o+ o Moverz Epoca eel Semanario Judicial de la Federacion ¥ su Geoeta, Tome K, Dotusre de 2501, Zagina 803, registro 168843, 22 rubra
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION "MOTIVO MANIFIESTO E INDUDAELE DE IMPRO CEDENCIA™ PARA EL EFECTD DEL

DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA.~

Mizrna cue resula d2 ooseran gia chligatoriz para este drgana Colegiad o en términes cel primer pirrafo del articula 217 d2 la Ley de Ampane.

-
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numeral 222, fraccion |l de la Ley 875 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
Por lo expuesto y fundado, el Plena del Instituto resuelve al tencr de los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMEROQ. Se sobresee cl presente recurso de revision, por actualizarse la causal
contenida en la fraccion |V del articulo 223 en relacidn con el diverso numeral 222,
fraccion |l dela Ley 875 de Transparencia y Acceso ala Informacidn Publica para el Estado
de Veracruz de Ignacio de la Llave.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente:

a) Que la resolucion pronunciada puede ser combatida por la via ordinaria
mediante el Recurso de Inconformidad, ante el Institute Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacidon y Proteccidn de Datos Personales dentro de los quince dias
habiles siguientes a gue surta efectes la notificacion de la resolucion; lo anterior de
conformidad con el articulo 215, fraccion Vil de la Ley de Transparencia;

Motifiquese la presente resolucidén en términos de Ley, v, en su opartunidad,
archivese como asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los integrantes del Pleno de este
Instituto Veracruzane de Acceso a la Informacion v Proteccion de Datas Personales, con
los VOTOS CONCURRENTES de la Comisionada Presidenta Naldy Patricia Rodriguez
Lagunes y el Comisionado José Alfredo Corona Lizarraga, en términos del articulo 89 de
la Ley 875 de Transparencia y Accespalalinformacion Publica para el Estado de Veracruz
de lgnacio de la Llave, antey-s’é.ﬁretariﬁ de Q'Elluerdos, con quien actlan y da fe.

|
! o ﬂ*\
Patricia RédFighez Laglines \
Comistonada Prekidenta J
1 -F i

José Alfrede-Corona

Comisionado

Comisionado

I Qf
AnaSilvia Peralta Sanchez

Secretaria de Acuerdos



RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: IVAI-REV/4726/2022/1I

SUJETO OBLIGADO: PODER LEGISLATIVO DEL
ESTADO DE YERACRUZ

COMISIONADO PONENTE: DAVID AGUSTIN
JIMENEZ ROJAS

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA LA COMISIONADA NALDY PATRICIA
RODRIGUEZ LAGUNES EN LA RESOLUCION RECAIDA AL RECURSO DE REVISIGN
IVAI-REV/4726/2022/1l, INTERPUESTO EN CONTRA DEL SUJETO OBLIGADO PODER
LEGISLATIVO DEL ESTADC DE VERACRUZ, PRESENTADA POR EL COMISIONADO
DAVID AGUSTIN JIMENEZ ROJAS, APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DEL
PLENO DEL INSTITUTO VERACRUZANO DE ACCESO A LA INFORMACION Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES, EL DIECINUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL

VEINTIDOS.

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, en la sesidn de diecinueve de diciembre de dos mil veintidos, determind
sobreseer el recurso de revision [VAI-REV/4726/2022/11.

A partir de la lectura del escrito inicial, se advierte que la peticion consistio en:®...
Requiero soporte documental ( titulos(sic), cédulas) de los curriculum{sic) vitoe desde af
nivel que establecen las Obligaciones que se encuentran sefialadas en el articulo 70 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y 15 fraccion XVII de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Veracruz v
por tratarse de informacion publica ésta debera ser en documento electronico como lo
establecen los Lineamientos Respectivos para su publicacion, informacion que deberd
reunir los requisitos establecidos en los articulos 7 y 8 del REGLAMENTO DE LOS
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DEL CONGRESO DEL ESTADO DEVERACRUZ DE IGNACIO DE
LA LLAVE, en caso de que alguno de los servidores piblicos no reunan(sic) los requisitos
previstos en la norma; requiero la dispenza(sic) de ley que en su momento otorgd el
pleno para poder ocupar dicha puesto, la cual deberd ser piblica y seffialada en ef
apartado carrespondiente de justificacién, misma que requiero en archivo electronico.
Ne no ser asi o de no contar con los tituloso(sic) cedulas profecionales(sic), cual fue {a
determinacién que tomd el organof(sic) interno de control para justificar {a violacion a la

norma. (sic)...”.

Aun cuando comparto el sentido de sobreseer el recurso de revisién presentado
en contra de los actos del sujeto abligado, ya que si bien, de las documentales que
integran el expediente se advierte que el ente dacumentd a través del sistema una
prérroga, tal y como se advierte en el histdrico del expediente que se encuentran en
la Plataforma Nacional de Transparencia, como se inserta:
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Ademas, que documentd como “Fecha de ultima respuesta a la solicitud” el
catorce de noviembre de dos mil veintidds, a lo cual apgregd dos fojas que
correspondian a la notificacidon de la prérroga, advirtiendo en una de ellas que se
limité a insertar un extracto del Acuerdo: LXVI-CEV/CT-22-11/11/2022, que
corresponde a la discusion de la ampliacidn del plazo sin mayores elementos como
se muestra:
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ACUERDO: LXVI-CEV/CT-23-11M117Z02Z2
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También lo es que se perdid de vista que para maximizar el derecho de acceso
del particular, se debia de entregar el acta de Comité de Transparencia fundada y
motivada mediante la cual se aprobara la correspondiente prorroga.

Desatendiendo el sujeto obligado, lo establecido en los articulos 131 fraccidn |y
I, 145 y 147 de la Ley en la materia, que ordenan lo siguiente:

articulo 131, Cada Comité tendra las siguientes atribuciones:

I. Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones aplicables, las acciones y
los procedimientos para asegurarla mayor eficacia en la gestian de las solicitudes en materia
deacceso a la informacion;

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacidn del
plazo de respuesta, clasificacién de la informacién y declaracion de inexistencia o de
incompetencia realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

Articulo 145, Las Unidades de Transparencia responderan a las solicitudes dentro de los diez
dias habiles siguientes al de su recepcidn, notificando:
| La existencia de la informacion solicitada, asi como la modalidad de la entregay, ensu casa,

el costo por reproduccidn y envio de la misma;
Il La negativa para proporcionar |a informacién clasificada como reservada o confidencial y

I que, en su caso, se encuentra dispanible en los casos dela fraccion anterion, y
1. Que la informacion no se encuentra en los archivos, arientando al solicitante sobre el

sujeto obligado a guien deba requerirla.
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La informacion deberd entregarse dentre de los diez dias habiles siguientes al de la
niificacién de la Unidad de Transparencia, siempre que el solicitante comprushe haber
cubierto el pago de las derechas correspondientos.

La Unidad de Transparencia tendra disponible s informacion solicitada, durante un plazo
minimeo de sesenta dias, contada a partir de que el solicitanle hubiere realizado, enosu caso,
el pago respective, el cual deberd cfectuarse enoun plazo no mayor @ lreinta dias.
Transcurridos dichos plazos, los sujetos obligados dardn por concluida | solicitud
procederan, de ser el caso, a la destruccion del materdal en el que se reprodujo la
informacién.

Articulo 147. Excepcionalmente, el plazo referido en el articulo 145 podra ampliarse

hasta por diez dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las

debera netificarse al solicitante, antes de su vencimiento.

Esto es, de las disposicianes legales en cita, se advierte que toda prémroga
deberd ser mediante acta, previa aprobacion del Comité de Transparencia y a
través de un formato que permita conocer las razones y argumentos debidamente
fundados y motivados que justifiquen la ampliacion del término para la entrega de la
informacidn, es decir, se debe sefalar el articulo, fraccion, inciso, parrafo o numeral
del ordenamiento legal que expresamente establezca la ampliacion de término para
dar respuesta (prorroga) y argumentar las razones que lo motiven,

Asi, exponer las razones o circunstancias especiales gue llevaron a concluir
que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento.

En conclusidn, mi voto concurrente radica en que se debid analizar en el
proyecto la omisidn de la entrega del acta de comité en transparencia, en la que se
prorroga el término para dar respuesta a la solicitud, No obstante, mivoto a favor del
proyecto en lo general, que es correcto el sobreseer el presente recurso de revision.
Envirtud de lo expuesto, emito el presente voto concurrente.

i

i L

i ! |
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Maldy Patri odrigudz Lagunes
Comisionada Presiflenta



En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a veintidos de diciembre de dos mil de dos mil
veintidés, la suscrita Secretaria de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a
la Informacién y Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones
previstas en los articulos 103, fraccion VIl y 219 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de |a Liave.

CERTIFICA

Que el presente voto concurrente que formula la Comisionada Maldy Patricia
Rodriguez Lagunes, corresponde a la resolucion dictada en el recurso de revisién
IVAI-REV/4726/2022/1l, aprobada por el Plenc de este Instituto, en la sesion
extraordinaria de diecinueve de diciembre de dos mil veintidds, lo que certifico para

los efectos a que haya lugar.- Doy fe.

) Yol
AN VIA PERALTA SANCHEZ
SECRETARIA DE ACUERDOS
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VOTC CONCURRENTE QUE FORMULA EL COMISIONADO JOSE ALFREDO CORONA LIZARRAGA,
EN RELACION CON LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISIGN, IDENTIFICADO CON EL
NUMERO DE EXPEDIENTE IVAI-REV/4726{2022/1l, PROMOVIDO EN CONTRA DEL SUJETO
OBLIGADO PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE VERACRUZ.

En términos de lo dispuesto en los articulos 82, fracciones I, IX v X, 92, fraccion Xil, inciso b}, y 219
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pdblica del Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave, emito el presente voto concurrente, pues si bien estoy de acuerde con el sentido de
[a resolucion dictada en el recurso de revision, no comparto las consideraciones que sustentan la

misma por las razones que se manifiestan a continuacién.

Para efectos de claridad en la emision del voto, estructuraré mis argumentos en los siguientes
apartados.

I. Decision, Il Razones del disense, NIl Conclusion y IV. Formulacién de voto.

L. Decisidn

En la sesion extraordinaria que tuvo lugar el diecinueve de diciembre de dos mil veintidds, en el
recinto del pleno de este Instituto, se determiné aprobar por unanimidad de votos el proyecto
de resolucién del recurso de revision IVAI-REV/4726/2022{11 2n el que, de manera concurrente,
se sobresee el recurso de revisién al actualizarse la causal contenida en el articulo 223, fraccion
IV, en relacién con el diverso 222, fraccion |l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica para el Estado de Veracruz de Ignacio de [a Llave,

Il. Razones del disenso
Esta ponencia a mi digno cargo, diserta de las consideraciones ma nifestadas en el proyecto, por

las siguientes razones:

El veintisiete de octubre de dos mil veintidds, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
se tuvo por presentada una solicitud de informacién formulada por la parte recurrente ante el
Poder Legislativo del Estado de Veracruz, habiéndose generado el folio 300540522000222, en |a
cual se requeria informacién consistente en los curriculos de los mandos medios y superiores que
conforman el sujeto obligado, asi como las dispensas de ley que en su momento otorgd el pleno
para el desempeno del cargo, en los casos en los que las personas servidoras pablicas no hayan

reunido los requisitos previstos en la ley para ocupar el puesto.

El catarce de noviembre del afio en curse, el Poder Legislativo de la entidad, informé al particular
que, mediante acuerdo LXVI-CEV/CT-22-11{11/2022, emitido por el Comité de Transparencia, s&
habia autorizado la ampliacién del plaze para atender |a solicitud. En consecuencia, el mismo
catorce de noviembre, el gobernado interpuso el recurso de revisién mediante correo electronico,

manifestando en lo medular lo siguiente:

“carlos fernandez Gomez, en plenc uso de mi derecho me inconformao con fundomento en el
artfculo 155 fraccion X) de la Ley de transparencia y acceso a la informacion publica para el
estado de Verocruz, yo que de lo respuesta gue me obsequid el Poder Legislativo, ol realizar
una solicitud 30054052200222 en el cual solicite lo siguiente. (...)” (sic).
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De manera que el diecinueve de diciembre de dos mil veintidés, en el recinto del Pleno de este
Instituto, se determind aprobar por unanimidad de votos el proyecto de resolucion del recurso
en el que, de manera concurrente, se sobresee el medio de impugnacion intentado al considerar
que el mismo habia sido interpuesto de manera precipitada.

Ahora, si bien considero que la resolucion aprobada fue emitida, en estricto sentido, conforme a
dereche, siguiendo lo establecido en los numerales 223, fraccion IV, en relacion con el diverso
222, fraccion 1 de la Ley de Transparencia local; no comparto gue la panencia resolutora haya
omitido analizar la procedencia de los agravios manifestados por el particular en el escrito

recursivo. Lo anterior se esclarecera en lo que sigue.

Comenzaré invocando los preceptos legales que determinan la procedencia del recurso de
revision en materia de accesn a la informacidn. En principio, tenemaos gue el arabigo 153 de la ley
multicitadas, establece que las respuestas de |os sujetos obligados — o la falta de estas—- podran
impugnarse por medio del recurso de revisién. Asimismo, el articule 155 de la Ley multicitada
establece gue dicho medio de impugnacion, procedera al actualizarse catorce supuestos; entre
los cuales se encuentran los razonamientos gue motivan una prorroga —especificamente en la
fraccion Xl del numeral citado--.

En consonancia con lo anterior, traigo a colacién que el propio ordenamicnto sefiala en su
articulo 145, que las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados notificaran la respuesta
alas solicitudes de informacion dentro de los diez dias habiles siguientes a su recepcién; plazo
gue excepcionalmente es susceptible de ampliacion por un termino de hasta diez dias mas,
siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberan ser aprobadas
por el Comité, mediante la emision de una resolucion que debera notificarse al solicitante,
antes de su vencimiento,

En el caso concreto, las hipdtesis anteriormente planteadas fucron actualizadas, pues la
autoridad recurrida notificd al particular el acuerdo emitido por el Camité de Transparencia, en
el cual se autorizaba la prérroga para la emision de la respuesta; situacién que desembocd en la
interposicion del recurso de revisidn,

Resumo ahora la tesis de este vota: el Instituto que presidimes, debe cumplir con el principio de
congruencia enrelacién con los conceptos de violacion o agravios formulados, tal y como lo prevé
elarticulo 215 de la Ley de Transparencia; por lo gue, si la parte recurrente se abocd a combatir
los razonamientos gue motivaron la prérroga aprobada por el Comité de Transparencia, el
estudio a realizar por esta autoridad resolutora debid cefirse a determinar la procedencia de
dichos agravios a la luz del numeral 155 anteriormente citado, a fin de determinar si los
razonamientos empleados en el acuerdo LXVI-CEV/CT-22-11/11/2022, justificaban la
necesidad de la ampliacidén del plazo para el otorgamiento de una respuesta por parte del
ente gubernamental; situacidn que no acentecié en virtud de que, el Comisionado ponente
unicamente analizd los requisitos formales establecidos en la ley, sin considerar un estudio de
fondo que versara sobre las manifestaciones hechas per el agraviado; proceder gue tuvo como
resultado el sobreseimiento del medio de impugnacian.

En mi concepto, de haberse realizado un analisis de fondo sobre el acuerdo de prérroga
impugnado, ello no implicaria una vulneracion a la igualdad entre las partes dentro del
procedimiento, dado que, debemes tomar en cuenta que, de existiv una inconformidad con la
respuesta otorgada en el cumplimiento de una resolucidn en la materia, el particular tiene una
nueva oportunidad de recurrirlo conforme al dltimo parrafo del articulo 155 de la Ley de
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Transparencia Estatal, sin que ella implique una vielacién o retraso en los postulados del derecho
e acceso a la justicia, dado que fue el propio legislador quien previo dicha situacidn. Porlo que,
con independencia de gue el sobreseimiento se haya realizado, en strictu sensu apegado a la

norma, nada impedia al Comisionado ponente privilegiar el estudio de fondo del asunto

atendiendo a los agravios formulados.
111, Conclusidén

Por todo lo previamente sefialado, a pesar de estar conforme con el sentido propuesto en la
resolucion del recurso de revision IVAI-REV/4726/2022/1l, por haberse apegado a lo establecido
en la norma en cuanto requisitos formales; considero que el estudio de la misma debid versar
sobre la procedencia del recurso a la luz del articulo 155 fraccion Xl de la Ley local en la materia y
determinar si el acuerdo mediante el cual el Comité aprobd la prérroga sefialada en el arabigo
147 de dicho ordenamiento, cumplia con los principios de fundamentacidn y motivacién que

rigen en las resoluciones de tal indole.
IV, Formulacion de voto

Para tales efectos, emito mi voto concurrente, respecto de la resolucién del recurso de revision
IVAI-REV/4726{2022/11, tal ¥ como lo expresé en la sesion extraordinaria del diecinueve de

diciembre de dos mil veintidds.

ATENTAM

COMISIONADO
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En Xalapa-Enriquez, Veracruz, a veintidés de diciembre de dos mil veintidos, la
suscrita Secretaria de Acuerdos del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, en ejercicio de las atribuciones
previstas en los articulos 103, fraccion VIl v 219 de |la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica para el Estade de Veracruz de Ignacio de la Llave.

e -—- : CERTIFICA

Que el presente voto concurrente que formula el Comisionado José Alfredo Corona
Lizarraga, corresponde a la resolucién dictada en el recurso de revision IVAI-
REV/4726/2022/ll, aprobada por el Pleno de este Instituto, en la sesion

extraordinaria de diecinueve de diciembre de dos mil veintidés, lo que certifico para

los efectos a que haya lugar.- Doy fe.

IA PERALTA SANGHEZ
SECRETARIA DE ACUERDOS
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