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Xalapa-Enriquez, Veracruz a veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

Se desecha de plano por ser notoriamente improcedente la denuncia por
incumplimiento a las obligaciones de transparencia en contra del sujeto obligado
Ayuntamiento de Ayahualulco, actualizando la causa de improcedencia prevista por el
articulo 367 fraccion Il del Reglamento Interior del Instituto Veracruzano de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, abrogado? y aplicable en términos del
Tercero Transitorio del Reglamento Interior de este Organo Garante, publicado el seis de
octubre de dos mil veinte en el niUmero extraordinario de la Gaceta Oficial del Estado de
Veracruz, como a continuacion se detalla.

COMPETENCIAY JURISDICCION

El Pleno del Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales es competente para conocer y resolver las denuncias por incumplimiento de
las obligaciones de transparencia que tienen por objeto, salvaguardar y garantizar el
derecho a la informacién, presentadas en contra de los sujetos obligados, cuando éstos
incumplen el deber de publicar las obligaciones de transparencia previstas en los
articulos 15 al 28 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, sus correlativas de la Ley General de
Transparencia y demas disposiciones aplicables.

Lo anterior, con fundamento en lo previsto en el articulo 6, parrafos segundo y cuarto,
apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulos 6, parrafos noveno, décimo y décimo primero; 67, parrafo tercero, fraccién 1V,
de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. Articulos 33, 34,
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Con base en la norma sefialada, para que se actualice la causal invocada, debe darse la
siguiente hipotesis: “Que el particular no desahogue la prevencion a que se hace referencia
en el numeral anterior en el plazo sefialado”. Para determinar lo anterior, se toman en
cuenta los antecedentes del presente asunto, a saber:

1. El treinta de enero de dos mil veintitrés, se recibid en la Direccidn de Asuntos
Juridicos, una denuncia por Incumplimiento a las Obligaciones de Transparencia, en
contra del sujeto obligado Ayuntamiento de Ayahualulco.

2. El mismo treinta de enero de dos mil veintitrés, la Comisionada Presidenta
de este Instituto, la tuvo por presentaday ordené remitirla a la ponencia a su cargo.

3. El dos de febrero de dos mil veintitrés, la Comisionado Ponente emitié un
acuerdo en el que se requirié al promovente para que, en el término de tres dias habiles,
contados a partir del dia siguiente habil a aquél en que le fuera notificado dicho acuerdo,
especificara de manera clara y precisa cual es el periodo que se encontraba
denunciando, ya que selecciond el afio dos mil dieciocho-dos mil veinte, y a la fecha
dicho periodoya no esexigible la publicacién de lainformacién, ello de conformidad con
los Lineamientos Técnicos Generales, que sefalan que la informacién del articulo 15
fracciénVlll, de la Ley de Transparencia es exigible su publicacién la del ejercicio en curso
y ejercicio anterior, es decir, la correspondiente al afio dos mil veintiuno y dos mil
veintidés.

Acuerdo que se notificd a la parte denunciante el ocho de febrero de dos mil
veintitrés, via correo electrénico, como consta a foja cuatro del expediente.

4. El dos de febrero de dos mil veintitrés, |la Secretaria de Acuerdos de este
Instituto certificé que de la bisqueda realizada en el libro de gobierno de Oficialia de
Partes y correo electronico institucional, dentro del lapso comprendido del ocho al
trece de febrero de dos mil veintitrés, no se localizo promociéon de la parte
denunciante.

5. De lo anterior, tenemos que, el plazo para dar atencién a la prevencién empez6
a computarse a partir del dia nueve de febrero de dos mil veintitrés, como se expone
a continuacién:

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes
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EFECTOS DEL PROVEIDO

De ahi que al no haber dado cumplimiento a la prevencién realizada por acuerdo de dos
de febrero de dos mil veintitrés, se desecha la denuncia en contra de la Ayuntamiento
de Ayahualulco y se le informa al denunciante que el presente acuerdo puede ser
impugnado a traves del juicio de amparo que corresponda, en términos de la legislacion
aplicable, lo anterior de conformidad con el articulo 41, segundo pérrafo de la Ley de

Transparenciay Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave.

DOMICILIOS Y AUTORIZADOS

Por ultimo, si bien, de la denuncia presentada no se advierte que el denunciante haya
sefialado domicilio o algln otro medio para que se le practicaran las notificaciones
correspondientes, resulta evidente que dicho documento fue promovido via
electrénica, por lo cual en términos de los articulos 35, fraccién IV, y 41, de la Ley de
Transparencia, debera practicérsele la notificacién de la resolucién dictada a dicho
correo electrénico. Sin que exista la necesidad de hacer un pronunciamiento respecto

de autorizados para oir y recibir notificaciones, debido a que la parte denunciante no
hizo sefialamiento al respecto.

Notifiquese el presente acuerdo en términos de Ley, y, en su oportunidad, archivese
como asunto definitivamente concluido.

Asi lo proveyo y firma la Comisionada Ponente, ante el Director de Asuntos Juridicos,
ambos de este Instituto Veracruzano de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales;con quien actiia y da fe.

Comisiona,éla Ponénte

Carlos Martin Gomez Marinero
irector de Asuntos Juridicos



